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ALGUNAS CONSIDERACIONES
CRITICAS SOBRE EL ORIGEN
DEL ARTE PALEOLITICO EN ESPANA
A LA LUZ DE NUEVOS
DESCUBRIMIENTOS

Antonio Beltran

Planteamientos

Las ideas undnimemente mantenidas hasta nuestros dias por los investiga-
dores especializados en temas del arte paleolitico europeo situaron los origenes
de estas manifestaciones grdficas de las ideas, desde el punto de vista cronol6-
gico, partiendo de un coherente y undnimemente aceptado esquema del abate
Henri Breuil, trazado segtin las pautas del evolucionismo histérico de la Escue-
la de Viena, iniciado por el ciclo “aurifiaco-perigordiense” para difundirse con

gran nimero de estaciones en el que llamé ““soliitreo-magdaleniense”. Tan prag-
madtico esquema fue corregido con parecido pragmatismo por A.Leroi-Gourhan'

"H. BREUIL. “L’evolution de I’ art pariétal dans les cavernes et abris ornés de France”. Congrés
Prehistorique de France, 11 1934, Paris 1935, p. 102, traducido al castellano por A. BELTRAN en Ca-
esaraugusta S, 1954, p. 7; estas ideas se repitieron en el libro Quatre cents siécles d’art pariétul. Les
cavernes ornées de 'age du renne, Paris 1974 y con introduccién de muy pocas modificaciones en
el prélogo al librito de MEROC Y MAZET, Cougnac grotte peinte, Stuttgart 1956. A. LEROI-GOUR-
HAN, Préhistoire de l'art occidental, Paris 1965, con addenda posteriores sin modificacion de los
planteamientos generales, que se pusieron al dia en los discursos o lecciones inaugurales de los cur-
sos del autor en el Colegio de Francia, de 1968 a 1983, recogidos en Arte y grafismo en lu Europa
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que critico esta ordenacion para apoyarse esencialmente en el Solutrense tinal y
en el Magdaleniense en orden al nimero de yacimientos y a la calidad de pintu-
ras y grabados.

Tampoco ofrecia duda dentro de tales ideas generales el que determinadas
zonas de Espaifia y Francia conservaban la mayor parte de cuevas pintadas y las
mds importantes en los Pirineos y la cordillera cantdbrica espafioles entre el
Pais Vasco y Asturias y en la Dordofia y el Ariege en Francia, por lo cual se las
consideraba como bdsicas y originales, estableciéndose normas para una su-
puestamente bien definida difusion geografica que partiria de estos nucleos ori-
ginales para extenderse por toda Europa en un proceso cuyas cartas de distribu-
cion arrancaban siempre de las zonas indicadas forzando caminos que seguian
las vias naturales?.

Estas ideas nacidas cuando se conocia solamente una pequefia parte de la
global expresion grafica de las ideas del hombre Paleolitico estdn manifiesta-
mente en crisis sin que se puedan sustituir los viejos y cdmodos esquemas por
otros que, siempre que han sido propuestos, adolecen de los mismos inconve-
nientes apuntados y no tienen otro valor que el de indicar puntos conflictivos o
afirmaciones inexactas®.

El descubrimiento de cuevas decoradas en toda la Peninsula Hispdnica, par-
tiendo de las conocidas de antiguo de La Pileta* y las situadas en la zona sudoc-
cidental de Andalucfia o de las distintas regiones de Francia al norte de la Dor-

prehistirica, Madrid 1984, precedidos de un estudio de A. BELTRAN sobre “André Leoi-Gourhan
y el arte Prehistérico” y recogidos los mds importantes articulos monograficos en la colectinea Arte
y grafismo en la Europa Prehistirica, Madrid 1984. Para comprender la génesis de las ideas de Le-
roi-Gourhan es importante el libro de A. LAMING-EMPERAIRE, La signification de l'art rupestre
paléolithique Paris 1962 y, a su vez, para conocer las bases de lasteorias de esta autora tener en cuen-
taalgunos articulos previos de Max RAPHAEL. Criticas a estas teorias han aparecido en libros me-
nos difundidos como P. UCKO y A. ROSENFELD, L art Paleolithique. Paris 1966, H. MULLER
KARPE, Handbuch der Urgechichie, 1, Munich 1966, etc.

2 Una actualizacion de las ideas cldsicas en Michel Brezillon, “Le Paléolithique supérieur et
I’art pariétal paléolithique”, en L'art des Cavernes. Atlas des grottes ornées paléolithiqus frangai-
ses, Paris 1984, p. 25.

* A. BELTRAN, Ensayo sobre el origen y significacion del arte prehistirico, Zaragoza 1989,
actualizado en Arte Prehistorico aragonés, Zaragoza 1994. Los razonamientos en nuestros trabajos
“Arte rupestre: Crisis de las ideas tradicionales”, El Arte rupestre en Espaiia, Madrid 1987 p. 16y
“Nuevos horizontes sobre la investigacion del arte prehistorico; Cuestiones geneales y estado de la
cuestion”, Caesaraugusta 61-62, 1985, p. 25 y “L’art préhistorique espagiiol. Nouveaux horizons et
problémes. Etat de laquestion”, Bolletino del Centro Camuno di Studi Preistorici, Abril 1988, p. 3.
Un tratamiento de conjunto de los problemas actualizado, con reserva de las innovaciones produci-
das por los continuos descubrimientos en nuestro librito Arte rupestre preistorica, Milano 1943, pu-
blicado en la Enciclopedia Edo, pero escrito como “prolusione” para las voces de la Enciclopedia
Tematica aperta. Jaca Book, Milano 1994, donde se reproduce una abreviada sintesis de este estudio
de 110 pags. Cfs. también E. ANATI, Origini dell’arte e della concettualita, Milano 1988, Eduardo
RIPOLL, Origenes y significado del arte prehistirico, Madrid 1986 y P. LEONARDI, Suacralita, ar-
te e grafie paleolitiche. Splendore e problemi, Calliano (Trento) 1989.

4 H. BREUIL, H. OBERMAIER et Willoughby WERNER, La Pileta ¢ Benaojdin (Mdlaga, Es-
pagne)Monaco 1913,
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dofa y en la zona del Rédano, asi como los escasos yacimientos que se aducian
en otros paises europeos y, sobre todo, el hallazgo de El Parpallé® por una parte
y de Romanelli en el sur de Italia por otra, mostraron que la simplificacion a que
se habia llegado en las teorias de los maestros no concertaba con larealidad. Pao-
lo Graziosi® percibi6 este problema y traté de resolverlo mediante las peculiari-
dades de una “provincia mediterrdnea” que enlazaria Romanelli y Romito en el
sur de Italiacon los hallazgos del Midi francés y con las numerosas estaciones del
litoral mediterrineo espafiol hasta la zona del Estrecho de Gibraltar. Se cae en la
cuenta a la vista de los sucesivos y frecuentes hallazgos que rompen brutalmen-
te con las hipdtesis aceptadas que éstas se elaboraron partiendo de datos sufi-
cientes que muestran su parcialidad ante las contradicciones que aquéllos mani-
fiestan. Y no queremos aludir a las cuevas pintadas o grabadas de Kapova en los
Urales, de Cuciulat en Transilvania, de Antalia en Anatolia, de la fase “de los
grandes animales salvajes” en el Sahara y de otras manifestaciones grificas, de
los cazadores europeos o de su entorno geogrifico.

De todas suertes las ideas tradicionales estaban tan arraigadas y el prestigio
de sus defensores era tan grande que lo que resultaba evidente partiendo de estas
criticas no conducia a la modificacion en lo sustancial de dichas ideas y se con-
tinuaba con la tendencia a suponer que cuantas novedades no encajaban en los
principios tedricos establecidos eran excepciones a la regla general y que, en de-
finitiva, servian para confirmarla. Que tales ideas resultaban insostenibles se vio
claro con el descubrimiento de arte de pueblos cazadores o tribales en los cinco
continentes con frecuencia de mucha mayor antigiiedad que en Europa y fuera
de los supuestamente nucleos iniciales del Cantdbrico, el Pirineo y la Dordofia’.

En la Peninsula la aparicion de grabados y pinturas cubre toda su extension
geogrifica aunque en un aparente aislamiento de los yacimientos que se juzgaban
como una anomalia y venia a reflejarse en una carta de distribucion que se hacia
arrancar del nicleo cantibrico con el que se relacionaban directamente. Se si-
tuaban en Ojo Guarefia, Atapuerca y Penches (Burgos), Maltravieso (Ciceres), El
Reguerillo de Torrelaguna (Madrid), Los Casares y la Hoz (Guadalajara) y el Ni-

* Luis PERICOT GARCIA, Lua cueva del Parpalls, Gandia, Madrid 1942.

* Paolo GRAZIOSI, L’arte dell’Antica Eta della Pietra, Florencia 1946; “L’art paléolithique
de la province méditerranéenne ct ses influences dans les temps postpaléolithiques”, en Prehistoric
Art of the Western Mediterranean and the Sahara, Barcelona 1965 y L'arte preistorica in Italia, Flo-
rencia 1973... Aprovechamos esta puesta al dia para corregir una errénea afirmacién nuestra respec-
to de los cdpridos de Ponte da Veja, en Verona, que hemos incluido repetidamente en el conjunto ita-
liano de estilo “mediterrdneo” y que segun testimonios de Alberto Broglio y Piero Leonardi y a juzgar
por fotografias que me ha remitido ¢l primero de los colegas citados, son un simple “ludus naturae”
mal interpretado.

7 A. BELTRAN, “Problemas del arte parietal de los pueblos cazadores”, Congreso Arqueoligi-
co Nacional, Santander 1989, E. A ATI, The State of research of Rock Art: a World report, UNES-
CO CLT-83 WS/20, Capo di Ponte 1984 y World Rock Art. The Primordial Lenguage, Capo de Pon-
te 1993.
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noen Aina (Albacete). Se anadié después Fuente del Trucho en Colungo (Hues-
ca) y no planteaban ningin problema para su inclusién en la (provincia medite-
rranea) Moleta de Cartagena y la Taverna (Tarragona) y los yacimientos valen-
cianos o andaluces a que luego aludiremos. Pero dentro de estas novedades
cobraban una especial significacién las estaciones decoradas al aire libre o en
cueva alo largo de los valles del Duero y el Tajo que venfan a contradecir la idea
simplista de una difusion desde el Norte al Centro y el Sur, partiendo de las co-
marcas cantdbricas o una agrupacién en el litoral mediterrdneo desde Otranto a
La Baume Latrone y el valle del Rédano y desde Cataluiia a Andalucia y el Es-
trecho de Gibraltar. De este modo se ponia en cuarentena la idea de que los pun-
tos de arranque del arte Paleolitico europeo estuviesen en los tres grandes ni-
cleos citados de Cantabria, Ariege y Dordona en los que, sin duda, las ideas
generales que ocasionaron su realizacion y mantuvieron los santuarios no sola-
mente persistieron a lo largo de decenas de miles de afios sino que el nimero de
cuevas decoradas y la calidad de su ornamentacion parietal resulté muy superior
al de otras zonas. Otro tanto, en relacion con “la provincia mediterrdnea” de Gra-
ziosi sucedia con el descubrimiento de la cueva de Escoural, cerca de Evora*, que
extendia la zona mds occidental del “estilo mediterrdneo” muy al norte y tuera del
estimulo que parecia reflejar un desarrollo litoral y una influencia del mar o de la
via maritima.

Por otra parte, la comprobacion de fechas muy antiguas para manifestacio-
nes pictdricas localizadas en todos los Continentes, anteriores cronoldgicamen-
te en buena parte a las planteadas en las regiones europeas mencionadas, pusie-
ron de manitfiesto que la evolucion lineal y sin solucién de continuidad que se
postulaba no encajaba en la gran variedad formal de manifestaciones que se ini-
ciaban a partir del Paleolitico superior, en todo el mundo, partiendo sin duda de
ideas comunes, pero con diversificaciones que eliminaban la idea de que el arte
parietal fuese el gran descubrimiento del occidente de Europa cuando todas las

29

conquistas de la Humanidad se hacian proceder de Oriente: “Ex oriente lux™”’.

* M. FARINHA DOS SANTOS, M. VARELA GOMES, J. PINHO MONTEIRO, “Descober-
tas de arte rupestre na gruta do Escoural (Evora, Portugal)”, Alramira Symposium, Madrid 1981, p.
295, poniendo al dia Manuel FARINHA DOS SANTOS, Vestigios de pinturas rupestres descober-
tos na Gruta do Escoural, Lisboa 1964 y “Novas gravuras rupestres descobertas na Gruta do Escou-
ral”, Revista de Guimaries LXXVII, 1967,

? Estos problemas los planteamos en el “Epilogo” a nuestro Arte Prehistirico en Aragon, Za-
ragoza 1993 (aparecido en 1994) p. 203, que ainadimos sobre dltimas pruebas para recoger informa-
ciones de ultima hora, sin que alcanzisemos a incluir las novedades Cieza o de Cueva Ambrosio,
aunque si las referencias a Bilzinsleben (Turingia) de 300.000 afios y otros semejantes, mds las da-
taciones aurifnacienses de Vogelherd o Hohlenstein-Stadel (Alemania), sumidndose a las fechas an-
teriores al 35.000 en la cueva Apolo Il de Namibia y en la Border Cave de Kwazulu en Africa del
Sur o las discutidas del 28,000 en Boqueirao da Pedra Furada en Piaui (Brasil) por no citar sino al-
gunos ejemplos, todas las fechas B.P. Cfs. J. CLOTTES, “La naissance du sens artistique” Revue des
Sciences Morales et Politiques. Paris 1992, p. 172.



ALGUNAS CONSIDERACIONES CRITICAS SOBRE EL ORIGEN DEL ARTE PALEOLITICO 11

Fere 2. Equido de la Cueva de (?) (Cieza).

(Fotos de la Consejeria de Cultura de la Comunidad Auténoma de Murcia)
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Es posible que atin no podamos establecer una hipdtesis de trabajo vilida
para la ordenacion del arte parietal universal, pero es indudable que las aporta-
ciones de cada nuevo descubrimiento obligan a dudar de la firmeza de muchas
construcciones que ain se mantienen como inmutables y que, evidentemente, no
lo son. Es decir, que estamos en una fase de andlisis mejor que las de sintesis que
se trazaron aun contando con pocos elementos en relacion con la totalidad de las

informaciones probables.

El descubrimiento de la cueva Henri Cosquer, sumergida bajo el mar en el
litoral de Marsella, con datacion de algunas de sus manos cercanas al 30,000 BP
(27110 £390. 27110 = 350) y numerosas fechas radiocarbénicas anteriores al
18,000 vienen a sumarse a los resultados obtenidos en El Parpalld incluso en el
Solutrense inferior, a Ebbou y a ciertas manifestaciones que se encuentran en la
provincia mediterrdnea y que significan la discrepancia con los supuestos nicle-
os originales y sus derivaciones'. Estas dataciones se han comprobado en Gar-
gas sobre esquirlas de hueso fijadas a la pared proxima a las manos negativas de
la sala I panel IV con fecha 26860 + 460 BP mucho mds antiguas que las de La
Fuente del Salin, en Cantabria, con una fecha del 22,340 BP. Todo lo dicho sig-
nifica que nos hallamos en un ciclo gravetiense aunque no sepamos cuando
desaparece el motivo de la mano y sus razones''.

Otro descubrimiento que nos parece excepcional, parcialmente publicado
por Mauro S. Hernidndez, es el de la Cueva Fosca de la Vall de Ebro (Alicante)
con grabados del mismo estilo que las pinturas de Cieza, con caballos, ciervas y
un bovido, en los que, a juzgar por las totogratias, se advierten superposiciones
semejantes a las denunciadas en la cueva de Cosquer'?, repitiéndose el mismo es-
tilo en una figura pintada de rojo, representando a un cdprido de la vecina cueva
de Reinds y siendo imposible incluir en el mismo conjunto formal los grabados
geométricos de la cueva de I’ Aliga en la Vall de Gallinera.

En realidad los mismos problemas que plantean los conjuntos integrados en
la provincia mediterrdnea ofrecen los perturbadores del centro de Espaiia, Do-
mingo Garcia, Mazouco o cualquiera de los yacimientos al aire libre, o de la Grie-

" Antonio BELTRAN, Jean CLOTTES, Jean COURTIN y Henri COSQUER, La cueva Cosquer
(Cabo Morgiou. Marsella, Francia) y su arte rupestre, Zaragoza 1992, V. VILLAVERDE BONI-
LLA, “Animation ct scénes sur les plaquettes du Parpalld (Gandia, Espagne), queiques considera-
tions sur la pictographic dans I'art mobilier”, en J. CLOTTES 1."Art des Objets au Paléolithique, Pa-
ris 1990, p. 227, Jean CLOTTES-Jean COURTIN, La grotte Cosquer. Peintures et gravures de la
caverne engloutie. Paris 1994,

""" J. CLOTTES. A. BELTRAN. J. COURTIN, H. COSQUER, "La grott¢ Cosquer (Cap Mor-
aiou, Marseille”, Bulletin de la Societé Préhistorique Frangaise, 4, 1992, p. 98

2 Mauro S. HERNANDEZ et alii, Arte rupestre en Alicante, Alicante 1988, p. 156 y 259.
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ga en cueva, en los que no podemos aducir su situacion litoral para explicar sus
peculiaridades'.

Son muchas, como se ve, las excepciones a las supuestas normas generales,
que deben sertenidas en cuenta. Probablemente habrd que prescindir, mientras no
tengamos mds datos, de calificaciones que supongan una comarcalizacion del ar-
te paleolitico espanol: para hacerlo tendriamos que conocer suficientemente las
pinturas o grabados muy antiguos que se localizan fuera de los puntos geografi-
cos supuestamente de arranque de este arte que ya no podemos estar seguros e
que deban situarse en Europa, aunque aparte de elementales manifestaciones grai-
ficas de expresion de las ideas que alcanzan 300,000 anos de antigiiedad, pode-
mos asegurar que se originan por nuevas circunstancias culturales que arrancan
del Paleolitico Superior y que son comunes a todos los continentes como, por
ejemplo, el paso de los grandes y medianos instrumentos polivalentes a los pe-
quenos artetactos especializados o a la disposicion de las terrazas marinas, por
citar dos de los fendmenos comprobados en todo el mundo que vienen a demos-
trar que el cambio de mentalidad que provoca la aparicion de un modo que vie-
nen a demostrar que el cambio de mentalidad que provoca la aparicion de un mo-
do especial de expresion grifica de las ideas responde a una serie de cambios
climdticos. fisicos, de actividad y de mentalidad.

Nuevas aportaciones: Las pinturas de Cieza

De lo expuesto se deduce la importancia que para apoyar las ideas que he-
mos planteado puede tener el descubrimiento de algunas pinturas paleoliticas al
norte de la Region Murciana, dadas a conocer por Joaquin Salmeron Juan y su
equipo', sobre las que anticipamos ahora algunas opiniones provisionales par-
tiendo de fotogratias difundidas en la revista “Arqueologia”, en los periddicos
espanoles por la agencia Efe y las que nos ha facilitado la Consejerfa de Cultura

" E. MARTIN SANTAMARIA y J. A. MOURE ROMANILLO, “El caballo de estilo paleoliti-
co de Domingo Garcia”, Trabajos de Prehistoria, 38, 1981, p. 97. Sergio RIPOLL y Luciano Jos¢
MUNICIO GONZALEZ. “Un grand ensemble d’art rupestre paléolithique de plein air dans la Mese-
ta Espagnole™, INORA 7, 1984, p. 2. R. BALBIN BEHRMANN, J. ALCOLEA GONZALEZ, M.
SANTONIJA, R. PEREZ MARTIN, “Sicga Verde (Salamanca). Yacimiento artistico paleolitico al ai-
re libre”, en Del Paleolitico a la Historia, Musco de Salamanca, 1991, p. 33 y sintesis generales so-
bre laregion en S. CORCHON, R. LUCAS, F. GONZALEZ TABLAS, y J. BECARES, “El arte ru-
pestre en la region castellano-leonesa, (Espaiia)”, Zephyrus XXXIV-XXXV, 198, p. 85. A. BELTRAN,
“El Tajo como camino en la prehistoria a través del arte rupestre”, Cuadernos de San Benito de Al-
cdntara, 1989, p. 33 y “Notas sobre el arte rupestre portugués”, Aruelogia. 16, Oporto 1987, p. S1.

" Joaquin SALMERON JUAN, Joaquin LOMBA MAURANDI. Maria Jesis SANCHEZ GON-
ZALEZ.Maria CA O GOMARIZ, y Grupo de Espeleologia Los Almadenes, “Hallazgo de las pri-
meras muestras de arte rupestre paleolitico de la region murciana”, Revista de Arqueologia. XV, 156
abril 1994, p. 62-63, con fotografia de la cueva del arco y del caballo de la Cueva de Jorge.
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de la Comunidad Auténoma de Murcia'®. Insistimos en que esta breve nota pre-
tende s6lo comentar la transcendencia de su descubrimiento, en si mismas y en
el lugar geogrifico en que se hallan, y la forma decisiva en que pueden influir
sobre los planteamientos a que nos referfamos mds arriba.

Tales pinturas se hallan en dos cuevas poco profundas llamadas de Las Ca-
bras y de Jorge, muy proximas entre si, en el término municipal de Cieza y se
conocian desde hace algin tiempo'®, aunque solamente se diera cuenta de ellas,
aparte de informaciones de prensa, a través de una breve nota del director del
Museo Municipal Joaquin Salmerdn que tiene las pinturas en estudio y que re-
producimos: “De Arte Paleolitico cabe destacar las cuevas de Jorge y de las Ca-
bras, de Arte Levantino Los Grajos y Los Pucheros y de Arte Esquemadtico La
Serreta y Las Enredaderas™"’
importancia, pues Miguel San Nicolds nos comunica la aparicion de mds pintu-

. Los descubrimientos no cesan ni en nimero ni en

ras en “otras dos cavidades muy proximas a las ya citadas con pinturas denomi-
nadas conjunto de EI Arco. Una de ellas contiene arte paleolitico, mientas que la
otra tiene una pintura de dificil descripcion”'®.

La cueva de Jorge tiene unos 6 metros de profundidad y las pinturas reci-
ben directamente la luz del dia, como ocurre en la cueva del Nifio (Ayna), mien-
tras que la de las Cabras se extiende en una longitud de mds de cien metros, aun-
que las pinturas que interesan estdn en la zona vestibular y en circunstancias no
muy diferentes al caballo de la cueva de Jorge.

Aparte del extraordinario interés de las pinturas paleoliticas, es de singular
importancia el que en el término municipal se hayan localizado nucleos de pin-
tura parietal de tipo levantino, como la cabra de la cueva de Los Pucheros y, con
estilo seminaturalista. Las complicadas escenas del barranco de Los Grajos y
otras esquemadticas igualmente singulares aunque no sea éste el momento de de-
tallarlo, lo cual indica una tradicion de pintura prehistorica perpetuada en la lo-
calidad a lo largo de miles de afios.

" La noticia de la agencia Efe reproducia nuestras manifestaciones emitidas con cardcter pro-
visional después de una apresurada visita a las cuevas que completamos a reserva del estudio delinitivo
por los descubridores y especialistas murcianos en Heraldo de Aragaon, bajo el titulo “Pinturas ru-
pestres murcianas”, 27 de febrero de 1994.

> No figuraban citadas en Sivasa, Revistadel Musco Arqueoldgico Municipal de Cieza, nim. 0,
ano 1990, en la que Joaquin Salmerdn Juan expone la “Guia Diddctica del Museo Arqueoldgico Mu-
nicipal de Cieza”, aludiendo al yacimiento del Magdaleniense final en el barranco de los Grajos, y en
el apartado dedicado a pintura rupestre, en ¢l que incluye las pinturas del citado barranco, con la de-
nominacion de Subnaturalistas; que son las pinturas que publicamos en 1969, Antonio BELTRAN
MARTINEZ, La cueva de Los Grajos v sus pinturas rupestres en Cieza (Murcia). Zaragoza 1969, y
las esquemdticas de la Sima Serreta 'y Las Enredaderas.

7 Joaquin SALMERON, Cicza, breves apuntes de una larga historia, Cicza, octubre de 1993,

™ Carta de Miguel San Nicolds del Servicio Regional del Patrimonio Histdrico, de la Conseje-
riade Cultura y Educacién de Murcia, de fecha 7 de marzo de 1994.
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En el conjunto de Cieza nos referimos exclusivamente a un bovino de la cue-
va de Las Cabras, donde hay ademds otras lineas y figuras que no hacen al caso,
y que son, segun la nota de J. Salmerdn (un bovido, un cdprido, otro cuadripedo
y otra figura de dificil interpretacion. Ademads, se aprecian otras figuras bajo grue-
sas capas de concreciones calcdreas en otras zonas de la cavidad), y a un caballo
en la cueva de Jorge. Ambas cuevas han sido protegidas de modo ejemplar, con
verjas que no quiebran el aspecto del lugar ni interfieren en el paisaje y que re-
sultan de absoluta seguridad parael arte parietal del interior que defienden.

Ambas figuras son de color rojo desvaido, trazadas con asombrosa seguri-
dad, sin una sola vacilacion, regularidad en el trazo lineal sencillo en el que no se
aprecian las interrupciones que debieron producirse para recargar de pintura el
pincel o palo de que se sirvieron sus autores.

El caballo de la Cueva de Jorge muestra una técnica muy antigua en la mds
gruesa linea del pecho, consistente en marcar el trazo con unos puntos o (tam-
ponado) luego unidos por una linea que se superpone a aquéllos y que podria de-
nominarse (babosa) segtn la terminologia de Breuil'. Asi lo encontramos en la
zona Cantdbrica en Covalanas y LLa Haza (Ramales de la Victoria) y en Arenaza
(Galdames). Ademas de los paralelismos técnicos pueden subrayarse también los
aspectos formales con algunos de los caballos de la primera de las cuevas citadas
y con la Pasiega®. Tiene el cuello ligeramente estrangulado segiin convenciona-
lismo muy repetido, la transicion de cabeza a cuello marcada con una aglomera-
cién de pintura en un trazo mds grueso y el remate de la crin muy agudo. El ani-
mal estd pintado sobre una superficie concava (hecho que repite el comprobado
en La Pasiega) que da unas dimensiones y forma visual o fotografica diferente a
la que puede producir el calco por superposicion sobre la figura. LLa dimension

20

aproximada es de unos 35 centimetros. La figura estd completa aunque se vea
poco en las patas, muy sumarias y en el vientre abombado.

Ninguno de los detalles descritos se aprecian en el toro de la cueva de Las
Cabras que tiene los cuernos hacia adelante, como en las figuras mds antiguas de
LaLojay el trazo continuo y mas sencillo y que estd pintado sobre una superfi-
cie plana y continua, aunque ligeramente craquelada, lo que produce la impre-
sion de discontinuidad en el trazo cérvico-dorsal. La figura estd completa y pre-
senta una curiosa disposicion de la linea del pecho, doble, la exterior de la misma
finura que el resto de los trazos y la interior, al parecer postiza o anadida, mucho
mads gruesa. La insercién de la linea fina en el extremo interno del maxilar es co-
rrecta y continia la curvatura de la cabeza en tanto que la unién con la linea in-
terior y desigual parece andmala. En cualquier caso nos encontramos ante una

' Sobre técnicas en el arte parictal cfs. “Latechnique et la forme” en L'art pariétal paléolithi-
que Technigues et méthodes d’étude, Paris 1993, p. 245, por diversos autores.

2 H. BREUIL, H. OBERMAIER, H. ALCALDE DEL RIO, La Pusiegu & Puente Viesgo (San-
tander). Ménaco 1913.
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modificacion, retoque o complementacion de la figura, para cuyo caso no faltan
ejemplos.

La magistral realizacion de las pinturas contradice las supuestas hipotesis
de un proceso evolutivo en busca de la perfeccion que unicamente podriamos de-
finir como una complicacion de la sencillez inicial que estas figuras muestran.

No podemos situar en el mismo momento técnico y formal denunciado por
estas dos figuras de Cieza los caballos de Fuente del Trucho (Colungo, Hues-
ca)*', acompanados de manos y radicalmente distintos aunque al publicarlas plan-
tedbamos problemas semejantes a los suscitados por el descubrimiento de las pin-
turas de Cieza. En cambio los paralelismos con los caballos antiguos cantabricos
son evidentes. Sin agotar las comparaciones podrian aducirse el caballo de la Ha-
za, que Breuil describe como de trazo baboso y parcialmente tamponado (exac-
tamente la misma técnica de Cieza), con el cuello muy convexo y también las fi-
guras de Covalanas y los caballos de La Pasiega que Breuil calificé de
perigordienses??, J. Salmerdn y su equipo sitdan estas pinturas apoyandose en los
trabajos de Villaverde sobre El Parpallo entre el Solutrense Superior y el Solitreo-
gravetiense (19,000 a 17,000) y buscan paralelos en La Pasiega, Trinidad y La
Pileta, encajandolas en los finales el estilo III de Leroi-Gourhan.

Hemos de insistir que cuanto decimos sobre las pinturas de Cieza se funda
en una rapida visita personal, en el breve articulo de J. Salmerén y en el andlisis
de las fotografias que nos han sido proporcionadas y que queda a reserva del es-
tudio definitivo que de ellas hagan sus descubridores y que puede introducir no-
vedades importantes en cuanto se ha anotado.

No aludimos a los descubrimientos en la Cueva del Arco, con dos cavidades,
la I de unos 15 metros de largo con cabezas de cierva y de caballo, un cuadripe-
do acétalo y un signo y en la Il dos cabezas de cdprido vistas de frente y signos,
conjunto que los autores no fechan con seguridad®.

El caso paralelo de la Cueva de Ambrosio

Conocimos la existencia de grabados y pinturas en la cueva Ambrosio (Al-
meria), por una comunicacién de Sergio Ripoll y sus colaboradores al Congreso

" Vicente BALDELLOU, Guiu Arte Rupestre del Rio Vero. Parques Culturales de Aragan,
Zaragoza 1991. A. BELTRAN y V. BALDELLOU, “Avance al estudio de las cuevas pintadas del
barranco de Villacantal (Hucesca)”, Altamira Symposium, Madrid 1981. Antonio BELTRAN, “Sobre
nuevos descubrimientos de arte rupestre en Colungo (Huesca, Espana)” Travaux de U'Institut d'Art
Préhistorique, XXII, Toulouse 1980, p. 149, “Relaciones del arte parietal paleolitico y postpaleoli-
tico en Espana”, Ponencias del Congreso Internacional de Ciencias Prehistoricas'y Protohistoricas,
México 1981, p. 53 y “Las pinturas rupestres de Colungo (Huesca): Problemas de extension y rela-
ciones entre ¢l arte paleolitico y el arte levantino”, Caesaraugusta 49-50, Zaragoza 1979, p. 81.

2 H. BREUIL, 400 siécles d'art parietal, Montignac 1952, fig. 414. ALCALDE DEL RIO,
BREUIL, L. SIERRA, Les cavernes de La région Cantabrique, Mdénaco 1912,

# J. SALMERON et alii, loc. cit.
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de Lérida, en noviembre de 1992%, cuyos resultados se avanzan en una breve no-
ticia en 19942, Este sensacional descubrimiento viene a confirmar los realizados
por Javier Fortea® en la zona del Nalon, cerca de Oviedo, especialmente la cue-
va de la Vifa con grabados, entre otros temas de caballos cubiertos por estratos
arqueoldgicos que llegan sobradamente hasta el Magdaleniense medio, pero que
tiene debajo los Solutrenses incluso de tase muy antigua, bajo los cuales se sitdan
los citados grabados de la misma época que los andaluces que citamos, aunque
con la diferencia de que en el caso asturiano los santuarios estdn en abrigos al ai-
re libre, circunstancia que se produce también en el caballo semejante desde el
punto de vista formal de Piedras Blancas en Escullar (Almeria)?. Pese a todas
las diferencias, sirve el conjunto de Cueva Ambrosio de referencia para la data-
cion de las pinturas de Cieza y para el planteamiento de que las primeras etapas
de la pintura parietal no se monopolizan por los yacimientos pirenaico-cantdbri-
cos sino que, al mismo tiempo, se producian en el centro y sur de Espana. Aun-
que coincidan las fechas, las diferencias formales son grandes respecto del ca-
ballo rojo en tintas planas de la sala contigua a la actual entrada en la cueva del
Escoural (Evora), pintura sobre la que no conocemos publicaciéon hasta ahora. Y
habrd que tener en cuenta las inéditas pinturas en cuevas del paraje La Manga de
Villaluenga, en la Sierra de Cadiz.

Sergio Ripoll da cuenta de los hallazgos de la campana de excavaciones que
revisaba las conocidas de antiguo de Cueva Ambrosio, en 1992, Se habia en-
contrado ya, fuera de contexto arqueoldgico, un compresor-retocador con un ca-
ballo grabado que se dio a conocer en 1987 y que se datd por razones estilisticas
en el Solutrense. Esta pieza mobiliar se integraba en el conjunto que, partiendo
del Parpallo, permitia asegurar dataciones antiguas para las representaciones na-
turalistas del litoral mediterrianeo. En 1992 aparecio lo que llamaron sus descu-
bridores Panel I, con un caballo grabado de 29 centimetros de largo por 16,2 de
alto, acompanado de un pdjaro, tal vez una perdiz, la parte delantera de un bovi-
do y una linea cervico-dorsal de otro équido, aparte de un (tectitforme) cuadran-
gular y los cuartos traseros de un cuadripedo. Lo que nos importa especialmen-

2§ RIPOLL LOPEZ, F.MUNOZ,J. ASCASIBAR, F. CALLEJA Y E. GOMIS, “Arte rupes-
tre paleoliticoen el yacimiento de la Cueva de Ambrosio (Velez Blanco, Almeria), en prensa en Pri-
mer Congrés Internacional de gravats rupestres y murals, 23-27 noviembre 1992, Cls.J. MARTINEZ
GARCIA, “Un grabado paleolitico al aire libre en Piedras Blancas (Escullar, Almeria)”, Ars
Prachistorica, VI-VII (1986-87), p. 49.

2 Sergio RIPOLL LOPEZ, “*L’art rupestre paléolithique de la cueva de Ambrosio (Almeria, Es-
pagne)”. INORA (International Newsletter on Rock Art), 7, 1994, p. 1-2.

2 J.FORTEA, “Investigaciones cn la cuenca media del Nalon, Asturias, Espana”, Zephvyrus
XXXI-XXXIIL 1981, p. 5.

" A. BELTRAN, "“Cucvas y aire libre en el arte paleolitico”, Origen y significaciin cit, p. 41,
A. BELTRAN, “El problema de los santuarios exteriores en Espana”, X1 Aniversario del centro de
tostudios Montaiieses. 111, Santander 1976 (1977) p. 367.
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I'1G. 4. Bovido de la Cova Fosca (Segtin Museo S. Herndndez)

o |

F.,.--\.:
-
L 8

F1G. 5. Caprido en trazo borroso de la Cuva de Reinos (segin Museo S. Herndndez).

te, por encima de estos grabados, es el Panel II, con un enorme caballo pintado
en ocre rojo oscuro, de 85 centimetros de largo por 15,2 de alto, vuelto hacia la
izquierda, acompafado de otro caballo, esta vez grabado, de 128,7 centimetros de
largo y de numerosas lineas. Estas representaciones parietales resultan datables
por superposicion de niveles segiin expone S. Ripoll: “Las representaciones gra-
vadas en la parte superior del Panel I estaban recubiertas por un nivel I amarillo
estéril que corresponde a la base de un nivel idéntico situado entre las capas del
Solutrense superior evolucionado y del Solutrense superior. Puede pensarse, por
lo tanto, que estas figuras fueron realizadas a partir del nivel II, atribuido al So-
lutrense superior evolucionado y fechado en 16,500 BP + 280. Viene enseguida
el nivel III amarillo igualmente estéril y finalmente el nivel IV, Solutrense su-
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F1G. 6. Algunos équidos grabados de la Cova Fosca (segtin Musco S. Herndndez).
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perior. Dado que las pinturas de los Paneles I (parte inferior) y Il estaban cu-
biertos por el nivel I estéril, el nivel II del Solutrense superior evolucionado y
una parte del nivel 111 estéril puede deducirse que estas representaciones fueron
realizadas a partir del Solutrense superior, fechado en 16,560 BO = 280”.

En la figura del caballo pintado, reproducido con escala, que acompana a
esta importantisima noticia se afade que el trazo mide entre | y 2 centimetros,
salvo en la cabeza en donde es mds delgado; las dos orejas, una de ellas inte-
rrumpida por una rotura natural del soporte, se levantan hacia adelante, la nariz
alargada, pero no en pico de pato; el trazo del pecho es sinuoso y muy débil, la
crin muy marcada, debilitada en la cérvico-dorsal pudiendo distinguirsela hasta
la grupa y la cola.

Las diferencias de detalle respecto del caballo de la cueva de Jorge, en Cie-
za, son numerosas, pero la coincidencia con la traza general de la figura es ab-
soluta; sobre todo las orejas, el remate de la crin, la forma de la cabeza, el morro
y el maxilar, aunque en el ejemplar de Cieza no aparece el reforzamiento de la
pintura en la crin ni en el ejemplar almeriense la técnica de trazo baboso sobre
tamponado, pudiéndose asegurar que ambas figuras corresponden a una misma
etapa cronologico-estilistica.

En cualquier caso, es necesario recordar que los nuevos hallazgos en An-
dalucfa han mostrado figuras de una simplicidad muy aproximada a la que pre-
sentan las pinturas de Cieza o Cueva Ambrosio, independientemente de la data-
cion que se les otorgue y las dificultades para someterlos a unos planteamientos
comunes dentro de la provincia mediterrdnea o de una comarcalizacion del arte
paleolitico en las primeras fases de su desarrollo®™. Y que las pinturas paleoliti-
cas ce Cieza son inseparables del cada vez mds numeroso conjunto andaluz ex-
tendido desde cueva Ambrosio y Almaceta a Mdlaga, Granada y Jaén y del que
podria calificarse de Mediterrdaneo levantino con El Toro de Benalmadena, Na-
varro, Victoria e Higueron en el Rincon de la Victoria, Nerja, Malalmuerzo de
Moclin y el Morron?. En cambio, nada tiene que ver con el inédito caballo rojo
de la sala I de Escoural cuyos caballos negros tienen una remota semejanza esti-

Iistica con los demds cle la provincia mediterrdnea de Graziosi.

“ José Luis SANCHIDRIAN TORTI, “Arte rupestre de Andalucia™, en Arte Rupestre en [s-
paria, Madrid 1987, p. 96. Ademis de esta sintesis: del mismo autor Cueva “Navarro™ (Cala del Mo-
ral, Mdlagea), Salamanca 1981 y “La cueva del Morrén, Jimena (Jaén)”, Zephvrus XXXIV-XXXV,
1982, p. 6 y “El arte prehistorico en la cueva de Nerja”, en La Prehistoria de la Cueva de Nerja. 1.
Milaga 1986, p. 283.J. FORTEA, “Arte palcolitico del mediterrinco espanol”, Trabajos de Prehis-
roria. 35, 1975, p. 38. J. FORTEA, M. GIMENEZ “La cueva del Toro. Nueva estacion malagueia con
arte paleolitico™, Zephivris X XHI-XXIV, 1973,

M. S. HERNANDEZ, “Arte rupestre en la region central del Mediterrineo peninsular”, Ara-
gon. Litoral mediterrdaneo, Zaragoza 1990, p. 435.
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Una breve referencia a las Cuevas Fosca y de Reinos, en la Vall de Ebo

Cosa semejante a lo que hemos expuesto ha planteado Mauro S. Herndndez
para la pintura y los grabados de las citadas cuevas. Apoydndose en compara-
ciones con El Parpallo y con Nerja, y sin que exista ninguna superposicion que
lo compruebe postuld una fecha del Solutrense inicial para el ciprido de Reinds™.

Con menos seguridad y por el mismo sistema y comparacion con las pla-
quetas del Solutrense inferior del Parpall¢ atribuye las mismas fechas a los com-
plicados animales grabados en la Cova Fosca. Lo que mds nos interesa que son
los caballos que quedan un tanto indefinidos en la cueva valenciana: “Los caba-
llos, de cuerpo mds tosco (que el resto de los animales) se identifican por su dor-
so y cabeza, indicdndose en los dos casos las orejas mediante dos cortos trazos
convergentes’ .

Un solo rasgo conviene subrayar en el grabado del dnico bovido identifica-
do (del que solo se representa la cabeza y un grueso cuello, tiene un cuerno si-
nuoso proyectado hacia adelante, caracteristico de los bovidos en el Gravetien-
se y Solutrense inferior de la cueva del Parpailo), convencionalismo que se repite
en el ejemplar de Cieza.

Las conclusiones del autor, aunque subrayando que son provisionales, avan-
zan que la datacion de este santuario debe situarse en el Solutrense inicial, con las
mismas caracteristicas de los de dicha época de la provincia mediterrdnea, men-
cion que suponemos alude a la ordenacion de Paolo Graziosi.

Aunque no sea éste el momento de tratarlo, hay que recordar los hallazgos
en estaciones paleoliticas alicantinas de plaquetas grabadas con muy amplia 'y
discutida cronologia, especialmente las del Tossal de la Roca y Les Cendres?.

Consecuencias

Como deduccion inmediata de cuanto queda dicho, hay que plantear si, tal
como denunciaba El Parpallo, este arte Solutrense que podemos extender desde
el valle del Nalon a Cieza el litoral Mediterrdneo con especial incidencia en la
zona del Parpallo hasta la Cova Fosca, no tendrd que ser considerado como una
de las fases antiguas del arte parietal paleolitico espanol y, por lo tanto, no de-
berfan modificarse las ideas sobre los nucleos originales y las vias de expansion.
En realidad, algo asi expuso J. Aparicio cuando elaboro su teorfa del “arte par-

M. S, HERNANDEZ, /oc. cit. p. 263, apoydndosce en Pericot, Villaverde y Marti y Sanchidriin.

UoJorge AL SOLER DIAZ. Prefistoria en Alicante, Alicante 1993, C. CACHO QUESADA y
S.RIPOLL LOPEZ, “Nuevas piczas de arte mueble en ¢l Mediterridneo espainol™, Trabajos de Prehis-
toria, 44, 1987, pp. 35. V. VILLAVERDE BONILLA, "Hueso con grabados paleoliticos de la Cova
de les Cendres (Teulada., Alicante)™, Lucentum IV, 1985, p. 7. J. APARICIO PEREZ y J. SAN VA-
LERO APARISIL, L1 primer arte valenciano, 1. El arte Paleolitico, Valencia 1983, ). APARICIO
“Bases ohjetives de la chronologie dans I'Espagne meridionale” Colloque de Foix.
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pallonés”, aunque con planteamientos que quedan parcialmente invalidadas con
los nuevos descubrimientos.

Los hallazgos de todo el litoral del Mediterrdaneo, las plaquetas de la Roca
y las demas estaciones alicantinas con las discrepancias en las dataciones, la da-
tacion de los grabados y pinturas de Espana central con frecuencia apoyadas en
simples planteamientos estilisticos, deben hacer reflexionar sobre este problema
y, tal vez. sobre el cardcter monolitico de la “provincia mediterrdnea”. Si se lle-
gase a plantear que en toda esta zona hay un arte parietal muy antiguo, anterior,
desde luego, a la gran eclosion del arte Magdaleniense en las zonas cldsicas de las
cuevas pintadas, es posible que hubiese que partir de nuevas ideas muy alejadas
de la simplicidad de los esquemas hasta ahora admitidos. Piénsese en temas co-
mo el de la potencia del Epigravetiense italiano con el asombroso descubrimiento
del Riparo Villabruna A en los Dolomitas, aunque se salga de la época que nos
ocupa, con fechas del 12,000 BP* o en la tradicional zona cantdbrica en la anti-
gua fecha para las manos de la cueva de EI Salin*® o en la multiplicacién de los
hallazgos donde se pensaba que existian algunas muestras aisladas de arte parie-
tal, como es el caso de Domingo Garcia o de La Hoz.

Por otra parte, cada vez con mds frecuencia aparecen dataciones muy anti-
guas para elementos aislados como las manos de Cosquer o de Salin y para con-
juntos como los de Cueva Ambrosio o de los abrigos del Nalén. Deja de ser una
corriente de moda el rejuvenecimiento del arte paleolitico que. aunque no se ha-
ya difundido suficientemente, inicid inteligentemente Max Raphael™, que ence-
rraba todo este arte en un corto periodo entre el 18000 y el 8000 a.C. y ordend Le-
roi-Gourhan que concentrd la mayor parte del arte parietal en sus estilos [II y IV.

Seria infantil pensar que no apreciamos en lo mucho que valen las extraor-
dinarias creaciones cientitficas de Breuil y Leroi-Gourhan con cuya amistad y
aprendizaje nos honramos, y de tantos otros colegas que han elaborado las hipd-
tesis de trabajo que han permitido el portentoso avance de la rama de la Prehis-
toria dedicada al arte parietal y mobiliar. Y por descontado, negar que tales ela-
boraciones siguen siendo vilidas en buena parte; resulta asombroso, por ejemplo,
que descubrimientos como Henri Cosquer den la razén a viejas opiniones de
Breuil desechadas hace tiempo por sus criticos. Pero cada vez que un hecho con-
creto debelador aparece, y el hallazgo de las pinturas de Cieza puede ser uno de
ellos, es preciso tenerlo en cuenta, reflexionar y tratar de extraer de los datos el

2 El colega Alberto Broglio nos confirmaba estas fechas con nuevas y recientes dataciones re-
adiocarbonicas coincidentes con las que dio a conocer al notificar el descubrimiento.

1. AC MOURE ROMANILLO, M. R. GONZALEZ MORALES y C. GONZALEZ SAINZ,
“Las pinturas paleoliticas de la cueva de la Duente del Salin (Munorrodero, Cantabria)”, Ars Prae-
historica 111-1V, 1984, p. 13,

* Muax RAPHAEL. L'uart pariétal paléolithique. Paris 1985, con diversos trabajos de 1945 y
una presentacion de Patrick Brault.
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partido mdximo para el conocimiento de la vieja historia de la sociedad paleoli-
tica de cazadores.

En definitiva los nuevos descubrimientos ponen en evidencia lo conjetural
de muchas de nuestras conclusiones y los peligros de elaborar sintesis suponien-
do que conocemos todas las bases de apoyo, sin tener en cuenta el tactor (nega-
tivo), lo que existe y no se conoce, y partiendo de la humildad cientitica de que
nuestras ideas deben ajustarse a los hechos y no al revés. Lejos de nuestro dnimo,
por consiguiente, el aprovechar las quiebras de las ideas tradicionales ante los
datos concretos objetivos y concretos que aporta cada nuevo descubrimiento pa-
ra intentar acomodar las viejas teorfas o redactar otras nuevas. Baste, en una rec-
ta conducta cientifica, con anotar los hechos brutales que escapan a nuestras teo-
rias sin que se nos ocurra, como se ha producido con ocasion del hallazgo de la
cueva Cosquer, disimular nuestro asombro (probablemente avergonzados ante
nuestra ignorancia), intentando esconder la trascendencia de las novedades bajo
la capa de falta de autenticidad. Don Luis Pericot, pensando en el Paleolitico Su-
perior y los conocimientos de su tiempo, decia que todo estaba claro en la Prehis-
toria para los periodos de los que se sabia poco; pero en cuanto se aportaban da-
tos, copiosamente se abrian interrogantes sobre lo que se creia saber y se llegaba
a la conclusion de que era dificil y peligroso establecer sintesis absolutas. Y te-
nfa sobradamente razén como cada nuevo descubrimiento viene a corroborar.

Zaragoza, 1994

NOTA BENE: Aunque después del escrito que se publica sin anadidos sc han realizado
importantes descubrimientos como la cueva de Chauvet (Ardeche), diversas en Asturias
como La Coveciella o La Garma, el fabuloso conjunto de Foz Cda en el Norte de Portu-
gal o los grabados de la Cueva del Moro (Tarila) y se han publicado actualizaciones de

la bibliografia citada, todo ello no hace mds que confirmar los argumentos expuestos.






APROXIMACION A LA CARTA
ARQUEOLOGICA DE LA PROVINCIA
DE ZARAGOZA:

TERMINO MUNICIPAL DE LECINENA*
(Segunda parte)

Antonio Ferreruela Gonzalvo

I'V. Hallazgos aislados

Aparte de los yacimientos arqueologicos, ya citados, hay una serie de ha-
llazgos, que por sus caracteristicas (ya expuestas en la introduccion), no se pue-
den considerar como yacimientos arqueoldgicos, sino mds bien como hallazgos
aislados (Fig. 118).

Estos hallazgos aislados los trataremos de la siguiente forma:

En un primer apartado trataremos de la situacion del hallazgo, asi como de
los yacimientos arqueoldgicos que, si los hay, se encuentren en las cercanfas.

En un segundo apartado analizaremos propiamente el material arqueoldgi-
co localizado.

Y en un tercer apartado, si es posible, haremos una valoracion sobre el
mencionado hallazgo.

* El trabajo que aqui presentamos es un resumen de nuestra Tesis de Licenciatura, que fue lei-
da en la Facultad de Filosolfa y Letras de Zaragoza, ¢l mes de octubre de 1993, recibiendo la califi-
cacion de sobresaliente cum laude.
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1. ANDARIN.

1.1. Situacion.

Se realiz6 en llano (en una zona no labrada), en las proximidades del yaci-
miento que conocemos como Andolin, a doscientos metros de éste.

1.2. Material arqueolégico.

Consiste en un pequeio fragmento de ceramica a mano, que presenta des-
grasante en proporcion bajay de tamafio medio, la pasta es de tonalidad gris, asi
como la tonalidad de las superficies externas; presenta como acabado un alisado
muy cuidado, siendo de grosor medio.

1.3. Valoracion.

Poco se puede decir de este hallazgo, que se puede caliticar de “aislado”,
ya que en su derredor no se ha localizado ningtn otro elemento arqueoldgico.
Sin duda alguna es de cronologia prehistdrica, sin que podamos concretar mads.

[gnoramos como ha podido llegar este fragmento al lugar donde se hallg,
posiblemente de forma casual.

2. BARRANCO DE VALDELOBOS.

2.1. Situacion.

Se localiza en la zona SW del término municipal de Lecifiena, en el barran-
co que conecta el Iimite del término municipal Lecifiena-Perdiguera, con el ni-
cleo urbano de Lecifiena. El hallazgo se realiz6 en una zona del citado barranco,
que actualmente se encuentra labrada.

2.2. Material arqueolégico.

Se trata de un pequefo fragmento de T.S.H. que no presenta forma ni de-
coracion. Este posee un tipo de pasta que identificamos como procedente de los
talleres riojanos (Garabito, 1978).

2.3. Valoracion.

Este hallazgo de clara filiacién romana es de dificil explicacion, ya que en
las inmediaciones no se ha encontrado ningin yacimiento romano; el mds cer-
cano (Picaherrera), se encuentra a dos kilémetros y medio. Unicamente podemos
presuponer que bien en época romana se cultivaba esta zona y pudo llegar de es-
ta forma, o bien ha podido llegar con algin acarreamiento de tierras de otro lu-
gar, o bien de otra forma casual.
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3. BARRANCO SALADO.

3.1. Situacion.

El hallazgo se localizé sobre el tfondo del citado barranco, cerca de su de-
sembocadura, en la Balsa Nueva.
3.2. Material arqueolégico.

En el mencionado lugar se encontraron dos fragmentos de cerdmica a mano
que presentan pastas depuradas con desgrasante de tamafio fino, reductoras y con
acabado cuidado. El grosor en ambos casos es medio.

3.3. Valoracion.

Sin duda alguna estos fragmentos son de cronologia prehistérica, sin que
podamos concretar mds. Creemos que este material procede de algin yacimien-
to cercano, y que ha llegado hasta aquf por arrastre.

En las cercanias de este lugar se encuentran los yacimientos de Balsa Nue-
valy I

4. BAUCABERO.

4.1. Situacion.

En las proximidades del yacimiento conocido con este nombre se localizo un
fragmento de cerdamica a torno. Este se hallo en llano a los pies de la loma, en
cuya parte superior se sitia el mencionado yacimiento. Por las cercanfas a este lu-
gar transcurre el camino del Barranco de Baucabero.

4.2. Material arqueolégico.

El mencionado fragmento responde a una pared, aparentemente de un in-
fora, que por las caracterfsticas de la pasta responde a la de los talleres tarraco-
nenses (Beltrdn, 1990).

4.3. Valoracion.

El yacimiento romano mds cercano es el de Los Estancos 1, a unos tres ki-
lometros del mencionado hallazgo. Ignoramos como ha podido llegar este ele-
mento arqueologico.

5. CABANERA DE ZUERA.

5.1. Situacion.

El hallazgo se realizo sobre la misma Cabafiera de Zuera, al paso de ésta por
la partida de Val Campaiia, en las inmediaciones del corral del mismo nombre.
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5.2. Material arqueolégico.

Consiste en un fragmento de molino de mano, realizado sobre granito de
grano grueso. Aunque se prospecto toda la zona, no se localizd ningtn otro ele-
mento que se pudiera asociar a éste.

5.3. Valoracion.

El yacimiento mds cercano es el de Las Colladas, a aproximadamente kilo-
metro y medio de este lugar, aunque no creemos que pueda tener relacion con él.

6. CHORRINES.

6.1. Situacion.

.a partida de los Chorrines se sitda en las inmediaciones de la Balsa Nue-
va, es decir, al NW del término municipal de Lecifiena. El hallazgo se realizo so-
bre la parte superior de una loma de grandes dimensiones situada sobre la Balsa
Nueva.

6.2. Material arqueolégico.

Consiste en dos fragmentos de cerdmica ibérica, que aparentemente perte-
necerian a un mismo artefacto. Dichos fragmentos se caracterizan por presentar
pastas muy depuradas y compactas, de color anaranjado. Al exterior tienen res-
tos de espatulado asi como de decoracion pintada, de color rojo vinoso, que apa-
rentemente estaria dispuesta en bandas.

6.3. Valoracion.

Desconocemos el porqué del hallazgo de estos dos tragmentos en la zona,
dado que los yacimientos ibéricos son inexistentes en este término municipal. La
loma donde se encontro este material, domina totalmente el medio, es decir, con-
trola la Valle, llegdndose a ver perfectamente en dias claros el rio Gdllego, que
se encuentra a ocho kilometros.

7. COLLADAS.

7.1. Situacion.

El hallazgo se realizd sobre la loma contigua al yacimiento de Las Colla-
das. Dicha loma se encuentra separada de la que ocupa el yacimiento por el Ca-
mino de Las Colladas.

7.2. Material arqueolégico.

Consiste en un unico fragmento de cerdmica a mano, con desgrasante de ta-
maio medio-grueso en proporcion media y pasta reductora, las superficies exte-
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riores presentan tonalidades oscuras que varfan del gris al negro; el acabado es
cuidado, y el grosor de la pared, medio.

7.3. Valoracion.

Como ya hemos comentado, el yacimiento de Las Colladas se sitda en las in-
mediaciones del lugar donde se localizd este fragmento de cerdmica, por lo que
creemos que puede estar en relacion con €l.

8. CORONAZO.

8.1. Situacion.

] hallazgo se realizo sobre un camino, en las proximidades de la Caseta de
Picazo. El mencionado camino nace en esta zona, junto al Barranco de Valocina.

8.1. Material arqueolégico.

Consiste en un fragmento de pared de cerdmica engobada romana, proba-
damente este fragmento perteneceria a un pequeiio cuenco. Presenta pasta de to-
nalidad rosdcea, muy fina con desgrasante casi inapreciable; al interior y exte-
rior el engobe es de tonalidad anaranjada.

8.2. Valoracion.

2] hallazgo se sitda en una zona, que dnicamente ha sido prospectada de for-
ma selectiva, con resultados muy pobres.

No creemos que este hallazgo aislado tenga relacion con algin yacimiento
de los localizados. ya que el mds proximo se encuentra a casi siete kilometros.

9. CORRAL DE VAGUERO.

9.1. Situacion.

IZn las inmediaciones a la loma que ocupa el yacimiento del Corral de Va-
gliero, se encuentra otra loma de pequenas dimensiones, sobre la que se halla un
fragmento que creemos de cerdmica ibérica.

9.2. Material arqueolégico.

Este fragmento se caracteriza por presentar pasta rosdcea, muy fina y com-

pacta: en la pared exterior presenta un espatulado muy cuidado.

9.3. Valoracion.

2] yacimiento mds cercano, y que probablemente sea de esta misma época,
es el de Senda de Robres 11, que se encuentra a tan apenas tres kilometros.
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10. ERMITA DE LA VIRGEN DE MAGALLON.

10.1. Situacion.

LaErmitade la Virgen de Magallén se ubica sobre una loma de grandes di-
mensiones, que presenta diferentes grietas, periodicamente rellenadas con tierra
de zonas cercanas. La mencionada Ermita se encuentra a tan apenas dos kilome-
tros y medio del nicleo urbano.

10.2. Material arqueolégico.

En la parte superior del camino por el que se accede a la ermita encontramos
dos fragmentos de cerdmica a mano, de un mismo artefacto. Se caracterizan por
presentar pastas muy depuradas con desgrasante fino, de color amarillento claro,
y un alisado muy cuidado; estos fragmentos presentan un grosor medio.

Hemos de senalar que esta loma se habia prospectado diferentes veces, lo-
calizando unicamente materiales medievales.

10.3. Valoracion.

Creemos que, probablemente, los mencionados fragmentos pueden haber
llegado hasta aqui, con tierra para tapar las mencionadas grietas. Recordar que
los yacimientos de Bonvenedé I y Senda de Robres I y II, fueron destruidos,
aparentemente con este fin.

11. FILADA DE LAS MONTESAS.

11.1. Situacion.

El hallazgo se realizd muy cerca de la denominada Paridera de las Monte-
sas, en una zona llana, rodeada de alturas mayores, por lo que carece de visibili-
dad. En las cercanias, se encuentra el Balsete de las Montesas.

11.2. Material arqueoldgico.

En esta zona se localizo un fragmento de cerdmica a mano de un tamano
considerable. Este se caracteriza por presentar desgrasante de tamafio grueso, en
proporcion media, con pasta de tonalidad gris oscura; las paredes presentan un
acabado muy cuidado y su grosor supera los 26 milimetros.

11.3. Valoracion.

Sin duda alguna, este fragmento cerdmico tendria una cronologia prehisté-
rica y probablemente corresponderia a una vasija de las denominadas como de
almacenaje.
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El hecho de que esta zona sélo se halla prospectado de forma selectiva, nos
impide relacionar este hallazgo aislado con algin yacimiento que se pueda en-
contrar en las cercanias y que de momento no hemos localizado.

12. LECINENA.

12.1. Situacion.

Como ya hemos comentado, en los afios setenta se puso el agua corriente
en el nicleo urbano de Lecifiena. Al parecer, y segin hemos podido saber por
don Manuel Picazo, vecino de Lecifena, cuando se realizaron las zanjas para es-
te cometido, en la zona alta del nucleo urbano, en el Barrio del Castillo, apare-
cieron diferentes estructuras asi como ceramicas.

Dichas estructuras consistian en diferentes muros, algunos de los cuales se
unfan unos con otros formando dngulos rectos. Estos, en general, estaban com-
puestos por piedras de tendencia cuadrangular. En alguna ocasion se constato la
existencia de pintura sobre la superficie de los muros, éstas serian de tonalida-
des rojizas. Las estructuras aparecieron en una zona bastante amplia, aunque no
hemos podido constatar su extension exacta.

12.2. Material arqueolégico.

Aunque hemos podido saber que el material ceramico aparecido en las di-
ferentes zanjas fue numeroso, no hemos podido verificar su existencia, ya que
nadie guardé tfragmento alguno. Diferentes vecinos nos han asegurado que las
cerdmicas que en esta zona aparecieron eran idénticas a las que aparecen nor-
malmente en el Campo de la Tinaja o Estancos L

12.3. Valoracion.

De confirmarse este hecho, tendriamos dentro del nicleo urbano de Leci-
fena, probablemente una villa romana. Dadas las caracteristicas de la informacién
hemos preferido incluir este posible yacimiento dentro del apartado de los ha-
llazgos aislados. Aunque estamos pricticamente seguros de la veracidad de la in-
formacion y por lo tanto de la existencia del hallazgo.

13. LENTISCAR.

13.1. Situacién y descripcion.

En las proximidades del yacimiento denominado como Lentiscar, a unos se-
tecientos metros de €l, se localiz6 un pequefo fragmento de cerdmica.
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13.2. Material arqueolodgico.

El mencionado fragmento habia sido fabricado a mano, y no es dibujable. Se
caracteriza por presentar pasta muy depurada con desgrasante tino, es de tonali-
dad amarillenta; al exterior, presenta un alisado muy cuidado, siendo la tonali-
dad de sus paredes la misma que la de la pasta. El grosor de la pared es medio.

13.3. Valoracion.

Como yase ha comentado, el hallazgo se realizd muy cerca al yacimiento del
mismo nombre, en una zona que hoy dia se dedica a labores agricolas. Quizds en
esta zona pudiera haber algin tipo de pequena cabana, que ha desaparecido por
las labores agricolas, o simplemente se trate de un hallazgo aislado.

14. POZ0O DE VAL DE ABRIL.

14.1. Situacion.

El hallazgo se realizé en las proximidades del mencionado pozo, en una zo-
na llana muy proxima al Barranco de la Pizquerra. Actualmente los cultivos es-
tdn abandonados, pero se nota que el lugar estuvo anteriormente labrado.

14.2. Material arqueolégico.

El material arqueoldgico consiste en un pequefio fragmento de cerdmica a
mano y otro a torno, este dltimo corresponde a una pared de T.S.H. que por las
caracteristicas de su pasta se podria atribuir a los talleres riojanos (Garabito.
1978). Ninguno de estos dos fragmentos son dibujables.

14.3. Valoracion.

[.a zona se prospecto intensamente, sin que aparezca ningin elemento mds.
En la prospeccion selectiva que se realizd en la parte Norte del término munici-
pal de Lecifiena, se eligio precisamente este lugar por poseer el pozo, que mds
bien se puede definir como de una pequefia balsa.

Debido a que en esta zona solo se ha prospectado de torma selectiva, no po-
demos relacionar este hallazgo con ninglin yacimiento cercano, ya ¢ue no se co-
noce ninguno.

15. POZO DEL DIABLO.

15.1. Situacion.

Se localiza en las proximidades del conocido Pozo del Diablo o también co-
nocido como Corral del Pozo, situado al Norte de Lecificna. La zonaes llanay se
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encuentra actualmente labrada. No se trata de un pozo de agua, sino de una grie-
ta de forma circular, que nunca ha tenido agua. Frecuentemente se suele rellenar
con tierra procedente de diferentes zonas, pero con el tiempo siempre se vuelve
a abrir, por lo que se denomina como del Diablo.

15.2. Material arqueoldgico.

Consiste en un fragmento de terra sigillata hispdnica de los talleres riojanos
(Garabito, 1978). Y un fragmento de cerdmica comun, correspondiente a un bor-
de de olla. de pasta reductora.

15.3. Valoracion.
Crecmos que ¢l material arqueoldgico ha podido llegar a esta zona en uno

de los diferentes acarreos de tierra para rellenar el citado Pozo del Diablo.

16. POZO DE LA CALERA.

16.1. Situacion.

Se localiza en las proximidades del Pozo de la Calera, sobre el Camino de
la Calera, zona ¢sta habitual de paso de ganados.

16.2. Material ar-queologico.

El hallazgo consiste en un fragmento de T.S.H., en concreto un borde de la
forma Drag. 37, con decoracion a molde. La pasta la identificamos como co-
rrespondiente a los alfares riojanos (Garabito, 1978).

16.3. Valoracion.

El hecho de haberse localizado este fragmento sobre el mencionado cami-
no, nos hace suponer que probablemente “alguien” lo encontro en otro lugar, y lo
abandond aqui. El hecho de que esta zona se ha prospectado de forma selectiva,
nos impide conocer la procedencia, ya que en las zonas proximas al hallazgo no
€conocemos ningun yacimiento romano.

17. POZO DE VAL RECORDIN.

17.1. Situacion.

El hallazgo se localizo en las proximidades del mencionado pozo, a escasa-
mente veinte metros. en una zona llana, situada sobre el barranco de Recordin.
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17.2. Material arqueolégico.

Este consiste en un pequefio fragmento de T.S.H., de una forma indetermi-
nada, lisa. La pasta del mencionado fragmento podria ser asimilable a las pro-
ducciones riojanas (Garabito, 1978).

17.3. Valoracion.

La zona de alrededor (2 Km.), se prospecté de forma intensiva, no locali-
zando ningun otro elemento arqueoldgico. Hemos de senalar que a dos kilome-
tros de esta zona se encontrd el también hallazgo aislado del Pozo de la Calera.

18. TORRE PELADA.

18.1. Situacion.

El hallazgo se localiza sobre el cabezo denominado como Pelado, lugar don-
de existe un pequeifio asentamiento medieval. Se han encontrado dos fragmentos
de ceramica a mano, que aparentemente pertenecerian a un mismo artefacto.

18.2. Material arqueolégico.

Como ya hemos comentado, consiste en dos fragmentos de cerdmica a ma-
no, que probablemente pertenecerian a una vasija de almacenaje. Se caracteri-
zan por presentar pastas poco depuradas, con abundante desgrasante de tamafo
grueso y muy grueso, y de tonalidad oscura. El espesor de las paredes es muy
grueso.

18.3. Valoracion.

Pese a que solamente hemos localizado dos fragmentos de cerdmica a ma-
no, creemos (ue quizd, bajo el asentamiento medieval, se pueda localizar un pe-
quefo asentamiento prehistérico, aunque sin pruebas, hemos decidido conside-
rarlo como hallazgo aislado.
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Yacimientos

|.— Andolin.
2.— Balsa Nueva I.
3.— Balsa Nueva II.
4.— Balsa Vagiiero L.
5.— Balsa Vagiiero II.
6.— Balsa de la Pardina.
7.— Banalucia.
8.— Bastopar.
9.— Baucabero.
10.— Bay Serradn.
I I.— Bonvenedé L.
12.— Bonvenedé II.
13.— Bonvenedé II1
14.— Cambrillas.
15.— Carrasqueta.
16.— Colladas.
17.— Corona del Civil.
18.— Corona del Pecho.
19.— Corona de la Pardina.
20.— Corral de Vagiiero.
2 |.— Cubilar de Vagiiero I.

22.— Cubilar de Vagiiero II.

23— Estancos I.
4.— Estancos I1.
5.

(SO R NS T §

— Frayonar L.

Hallazgos aislados

|.— Andarin.

2.— Barranco de Valdelobos.

3.— Barranco Salado.
4.— Baucabero.

5.— Cabanera de Zuera.
6.— Chorrines.

7.— Colladas.

8.— Coronazo.

9.— Corral de Vagiiero.
10.— Ermita de la Virgen

de Magallon.
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26.— Frayonar II.

27.— Galacho de los Arcos.
28.— Lentiscar.

29.— Loma de la Pena I.
30.— Lomade la Pena I1.
31.— Loma de la Pefa 11
32.— Macerado.

33.— Peinado.

34.— Perelles.

35.— Picaherrera.

36.— Pontarron.

37.— Quemados.

38.— Replano L.

39.— Replano 11

4().— Senda de Robres 1.
41.— Senda de Robres I1.
42.— Torozuelo L.

43.— Torozuelo II.
44.— Vafarlé 1.

45.— Vafarlé I1.

46.— Vatarlé I11.

47.— Val de Solé.

48.— Vinas.

49.— Yermales 1.

50.— Yermales I1.

I I.— Filada de las Montesas.
12.— Lecifiena.

13.— Lentiscar.

14.— Pozo de Val de Abril.
15.— Pozo del Diablo.
16.— Pozo de la Calera.
17.— Pozo de Val Recordin.
18.— Torre Pelada.

19.— Término Municipal de Lecifiena.
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V. Estudio en conjunto de los
yacimientos de la edad del bronce
y la 1.* edad del hierro

V.1. ESTUDIO DE LA CULTURA MATERIAL.

En este capitulo efectuamos un estudio global del material mueble, distri-
buido en tres grupos: cerdmico, litico y metdlico.

V.1.1. Material ceramico.

El estudio del material cerdmico se ha dividido en dos partes: primero se
analizan las técnicas de fabricacion y en segundo lugar las formas cerdmicas y
sus decoraciones.

V.1.1.1. Aspectos técnicos.

Todas las piezas de este capitulo han sido fabricadas a mano.

—Puastas: la arcilla, materia prima para la fabricacion de estos ttiles, se ha
utilizado generalmente poco depurada. Los desgrasantes son componentes de la
propia arcilla o en otras ocasiones se han incluido posteriormente. A veces el ta-
mano y abundancia casi exagerada del desgrasante le dan a la pieza un aspecto
tosco; en otras ocasiones el desgrasante es muy fino y el aspecto es el de un ob-
jeto muy cuidado en su fabricacion.

—Coccion: domina el tipo alterno, en el que generalmente las pastas son
de tonalidades oscuras y las superficies son claras, éstas suelen variar entre to-
nalidades marrones y rojizas. También se han localizado diferentes tragmentos
que presentan coccion reductora u oxidante, pero su nimero es mucho mads re-
ducido.

Aunque no podemos generalizar, hemos observado que las pastas de las ce-
rdmicas de los yacimientos proximos, cronoldgicamente al Bronce Final y Edad
del Hierro, son mds cuidadas que los de épocas anteriores, presentando desgra-
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santes de menor tamano y pastas mds compactas, como es el caso del yacimien-
to de Bay Serrdn y Las Colladas.

—Tratamiento de las superficies: este apartado es el que podemos consi-
derar como mds impreciso, ya que las superficies suelen estar rodadas. Domina
como acabado el alisado, seguido del espatulado, donde se observan las huellas
del instrumento empleado; el bruiiido se da en casos contados.

—Grosor de las paredes: el grosor de las paredes indica el tamano de las
piezas de las que han formado parte. Los fragmentos que presentan grosores me-
dios y finos (que han formado parte de vasijas de pequefio y mediano tamafo), es-
tdn presentes prdcticamente en la totalidad de los yacimientos, mientras que las
de grosores mayores, no es frecuente encontrarlas en las necropolis, o en otros
yacimientos, pese a que estdn también presentes en la mayor parte de ellos, y po-
drian relacionarse con la funcién de almacenaje, probablemente de productos
agricolas.

V.1.1.2. Tipologia de las cerdmicas: Formasy decoraciones.

Como ya se ha hecho mencidn, para la clasificacion y estudio de la cerdmi-
ca, nos ha sido de gran utilidad el método de Llanos y Vegas, asi como el traba-
jo de Jimeno (Llanos y Vegas, 1974 y Jimeno, 1985). Ademds, también nos han
servido de referencia en este capitulo las diferentes tipologias o clasificaciones,
realizadas por Juste y Sopena, en trabajos parecidos al que nos ocupa (Juste, 1990
y Sopena, 1992). Ambas clasificaciones tienen un gran parecido, pero ninguna
de ellas se adaptaba por completo al material que nosotros hemos localizado, por
lo que, tomando de referencia dichas clasificaciones, hemos realizado una nue-
va, de acuerdo con nuestros materiales.

Para realizar este cometido, hemos agrupado los diferentes fragmentos en
amplias familias o formas tipoldgicas. Cada una de estas familias, a veces, las
hemos dividido en subgrupos, en los casos en que se puede concretar mds. Los
grupos o familias diferenciados son: cuencos, tazas carenadas, vasijas globula-
res, vasijas de perfil en “S”, vasijas bitroncoconicas, vasijas con arista interna en
el cuello y vasos perforados o coladores. Ademads de bases y suspensiones.

A.— FORMAS:
FORMA I: CUENCOS.

Esta forma estd presente en la mayor parte de los yacimientos localizados.
Hemos diferenciado varios tipos, dependiendo de la orientacién del borde:

Tipo I a: Se caracteriza por presentar el borde muy abierto, son formas pla-
nas con el labio plano y redondeado (Fig. 119). En general son lisos aunque un
fragmento de Las Colladas presenta impresiones sobre la parte exterior del bor-
de (Fig. 24, n° 2), en forma de pequenios circulos. Este tipo de cuenco no es muy
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abundante, conociéndose en el Corral de Vagiiero (Fig. 36, n° 6), con huellas en
la superficie exterior del espatulado y en Cubilar de Vagiiero II (Fig. 41, n® 4), asi
como en el Macerado (Fig. 81, n° I).

Tipo I b: Son cuencos troncocdnicos, normalmente de paredes rectas, o li-
geramente convexas (Fig. 119). El labio puede ser plano, apuntado o redondea-
do, asi como engrosado al exterior. Se han localizado en Bay Serrdn (Fig. 16,
num. 5 y 6), Las Colladas (Fig. 24, n° 1), Corona del Civil (Fig. 32, n°® 3), Corral
de Vagiiero (Fig. 35, n°2 y 4), Cubilar de Vagiiero II (Fig. 41, n°® 3), Galacho de
los Arcos (Fig. 71 'y 73, n° 22 y 36), Perelles (Fig. 93y 95, n°5 y 14).

La mayor parte de ellos son lisos, aunque también presentan impresiones
sobre la parte superior del labio, en ocasiones tan profundas que le hacen apare-
cer al exterior dentado (Fig. 95, n° 14).

El acabado es por lo general cuidado, predomina el alisado, sobre el espa-
tulado y el brunido.

Tipo I c¢: Corresponde a los cuencos hemisféricos, es decir, que alcanzan o
se aproximan a la media esfera, con paredes convexas (Fig. 141). Este tipo de
cuencos son numerosos dentro de nuestros yacimientos; aparecen con el labio re-
dondeado, apuntado, plano y en una ocasidn con bisel interior, los encontramos
en Baucabero (Fig. 17, n® 4 y 5), Las Colladas (Fig. 28, n° 3), Corona del Civil
(Fig. 36, n° 1), Corral de Vagiiero (Fig. 40, n° 1), Cubilar de Vagiiero I (Fig. 45,
n° | y 3), Estancos I B (Fig. 68, n° 8), Galacho de los Arcos (Fig. 78, n° 20), Pe-
relles (Fig. 110, n°8), Replano I (Fig. 121, n° I).

La mayor parte de estos cuencos suelen ser lisos, no obstante un fragmento
presenta aplicaciones de barro sobre la pared exterior y sobre el labio impresio-
nes realizadas por medio de un instrumento cortante; creemos que la aplicacién
de una fina capa de barro sobre la pared exterior de este cuenco, se ha realizado
de forma totalmente ornamental, ya que dadas sus dimensiones no podemos su-
poner que esta aplicacién sea para hacer mds fdcil su sujecién. Otro fragmento
presenta el labio redondeado y sobre la pared exterior decoracién impresa a ba-
se de ungulaciones.

El acabado, a excepcion de la pieza ya mencionada con exterior rugoso e
interior espatulado, presenta alisados mds o menos cuidados.

Tipo I d: Este subgrupo corresponde a los cuencos de paredes rectas (Fig.
119). Este tipo de cuencos no son muy numerosos, y los hay con labios redon-
deados y rectos. Se localizan en los yacimientos de Balsa de Vagiiero I (Fig. 9,
n° 1), Baucabero (Fig. 14, n° 3), Corral de Vagiiero (Fig. 35y 37 n°3y 13), Cu-
bilar de Vagiiero I (Fig. 40, n° 2) y Vafarlé I (Fig. 113, n° 3).

El tamafio de estos cuencos es en todos los casos reducido son generalmen-
te lisos, si excluimos un fragmento, que presentan impresiones sobre el borde y
decoracién rugosa sobre la pared exterior, que se ha conseguido mediante la apli-
cacién de una fina capa de barro (Fig. 40, n® 2). En este caso, como es el ya des-
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crito en para el grupo anterior, creemos que esta aplicacion de barro seria orna-
mental y no funcional. Otro fragmento lleva decoracion impresa sobre la pared ex-
terior en forma de ungulaciones (Fig. 37, n° 13).

Como acabado presentan mayoritariamente el alisado, mds o menos cuidado.

Tipo I e: Corresponde a los cuencos de paredes reentrantes (Fig. 119), s6lo
contamos con un ejemplar procedente del yacimiento de Los Estancos [ B, que
no nos aporta didmetro y presenta impresiones sobre el borde (Fig. 61. n°4), co-
mo acabado posee un alisado muy cuidado.

Tipo If: Se identifica con un tipo de cuenco-vaso, caracterizado por la pro-
fundidad, que hace de él una forma casi cilindrica (Fig. 119). Hay ejemplar pro-
cedente del Macerado (Fig. 81, n° 4).

Dentro de esta forma (cuencos) predomina los tipos troncoconicos, hemis-
féricos y de borde recto, sobre los planos y los de borde reentrante. Aunque abun-
den los lisos, en todos los tipos ha aparecido algin fragmento con decoracion.

El tamano de estos elementos es pequeno, a excepeion de un fragmento de
dimensiones considerables. El grosor de las paredes es en general fino, aunque un
fragmento procedente del yacimiento de Corral de Vagiiero (Fig. 35, n®5), pre-
senta las paredes extremadamente delgadas, lo que nos hace pensar que su fun-
cionalidad podria estar relacionada con la ingestion de liquidos.

Los cuencos, son una forma abundante dentro de los yacimientos prehisto-
ricos, desde yacimientos Neoliticos hasta la Edad del Hierro. Normalmente se
entiende que estos elementos evolucionan desde las formas mds cerradas a las
mds abiertas.

FORMA I1: TAZAS CARENADAS.

Esta forma se caracteriza por poseer un perfil concavo-convexo, lo que da
un punto de ruptura, que es la carena (Fig. 119).

Dentro de estas tormas se suelen diferenciar tipos, a tenor de donde se lo-
caliza el didmetro maximo de la pieza: carena o boca. Se caracteriza por la au-
sencia de decoracion, suelen llevar una o dos asas de seccion aplanada o elipti-
ca, normalmente se desarrollan de la carena al borde; los fondos suelen ser planos
o ligeramente umbilicados.

Fragmentos con el didmetro maximo ¢n la boca encontramos en el yaci-
miento de Balsa Nueva [T (Fig. 8, n° 3), Colladas (Fig. 24, n° 6) y Vatarlé I (Fig.
13, n°5). Otro fragmento presenta también el didmetro mdaximo en la boca, con
caracteristicas diferentes, ya que tienc mayor altura que anchura, el borde exva-
sado con el cuello abierto, y la carena aparentemente baja (Fig. 61, n° 3).

Los tfragmentos con el didmetro mayor en la carena son menos numerosos:
Frayonar IT (Fig. 63, n° ) y Macerado (Fig. 85y 90, n° 21 y 30).
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Unicamente se ha localizado un fragmento con el didmetro de la boca igual
al de la carena, en el yacimiento de los Estancos 1I B (Fig. 61, n° ).

En las tazas carenadas, aunque hasta el momento no se ha podido establecer
una evolucion definitiva entre cronologia y evolucion morfoldgica, parece posi-
ble que las piezas que presentan la altura superior al didmetro de la boca. sean
mds antiguas que las que presentan alturas iguales o inferiores a la abertura de la
boca (Raudin, 1972). Segtin apunta Aguilera, las tazas bajas, pese a que conviven
en diferentes yacimientos con las tazas carenadas altas, tienen una aparicion pos-
terior, localizandose generalmente junto a otros elementos definitorios del “Bron-
ce pleno™ o “Bronce medio-reciente”, perdurando hasta el Bronce Final (Aguilera,
1987).

Este tipo de cerdmicas se localiza a lo largo de todo el valle del Ebro, des-
de el Bronce Antiguo hasta Campos de Urnas. Como ya se ha venido comentan-
do, piezas similares a las nuestras se localizan en los poblados de la zona del Cin-
ca-Segre (Maya, 1979), o en la Comarca de Monzdn (Sopena, 1992), asi comoen
la Cueva del Moro, con un nivel fechado entre 1580 y 1480 a.C. (Baldellou y
Utrilla, 1985), asi como en los yacimientos proximos de San Blas (Sena) (Rovi-
ra y Gasca, 1983-84), y el no tan cercano de Masada de Raton (Garcés, 1986)
(Rodanés, 1990). Esto estaria corraborado por los hallazgos realizado en nuestra
zona, en yacimientos con cronologias claras en etapas intermedias de la Edad del
Bronce, como Frayonar 11, y las localizamos en el Macerado. fechado por C-14,
entreel S. Xy X aC.

FORMA I11: VASIJAS GLOBULARES.

Se caracterizan por presentar el cuerpo globular, con el borde destacado, y
cuellos rectos cerrados o verticales (Fig. 120).
Es una forma que se halla en la mayor parte de nuestros yacimientos, y pue-

de ser de diferentes tamafios, desde vasijas de grandes dimensiones (almacenaje),
a otras de dimensiones inferiores.

Dentro de esta forma hemos establecido dos tipos, que se distinguen por el
borde.

Tipo 11l a: Agrupa vasijas con el borde destacado, que en su dltimo tramo
viene a marcar una suave inflexion hacia la vertical, lo que en ocasiones da va-
sijas con la boca muy cerrada y generalmente sin cuello (Fig. 120). Hay diferen-
tes variantes, dependendiendo de la direccion del borde, asi como de su mayor o
menos abertura, o de que los bordes sean planos, redondeados, apuntados o en-
grosados.

Este tipo es el mis escaso, asi se localiza en yacimientos como Corral de
Vagiiero (Fig. 37, n° 12), Estancos I B (Fig. 61 y 62, n°2y 11), Galacho de los
Arcos (Fig. 69, n° 1), y Loma de la Pena II (Fig. 76, n° I).
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Tipo 11l b: Se caracteriza por presentar una inflexion entre la pared y el bor-
de dando unincipiente cuello, que puede ser mds o menos desarrollado (Fig. 120).
Lo localizamos en los yacimientos de Baucabero (Fig. 15, n® 7), Las Colladas
(Fig. 25, n°9 y 10), Corral de Vagiiero (Fig. 36, n° 8), Cubilar de Vagiiero II
(Fig. 41,n° 1), Frayonar I (Fig. 63,n° | y 4), Galachode los Arcos (Fig. 70, n°® 8
y 1), Loma de la Pena II (Fig. 76, n® 3) y Perelles (Fig. 95, n° 1 1, 12 y 13).

Dentro de este grupo hay variantes, si atendemos al cardcter mds o menos
globular de la panza y al desarrollo del borde (vasijas esbeltas o panzudas).
Los bordes de las piezas son planos, redondeados, apuntados, concavos y engro-
sados.

El tipo III a tiene una amplia difusién cronolégica y geogréfica, en niveles
neoliticos, como los sepulcros en fosa catalanes (Munoz, 1965), asi como en otros
yacimientos aragoneses, como Moncin (Moreno, 1986), o en Frias de Albarra-
cin (Atrian, 1974), también es frecuente en yacimientos del Pais Valenciano, lo-
calizdndose en diferentes yacimientos (Enguix, 198 1), perdurando hasta al menos
etapas intermedias de la Edad del Bronce.

El tipo III b tiene una difusion geografica, de iguales dimensiones que el ti-
po anterior, se localiza en yacimientos turolenses desde el Eneolitico (Utrilla,
1975), perdurando a lo largo de la Edad del Bronce y localizandose en yaci-
mientos del Bronce Final III, como es el caso del Macerado (incluido en esta me-
moria).

En general ambos tipos suelen ser lisos, aunque en ocasiones muestran im-
presiones sobre el labio, o presentan decoracién sobre la pared exterior a base de
cordones lisos o impresos o mamelones de diferentes tamafnos y formas.

Algunos autores como Jimeno, opinan que esta forma disminuye en sus por-
centajes a partir del Bronce Medio, sin que por ello estén ausentes en contextos
posteriores (Jimeno, 1984), esto se confirmaria en nuestros yacimientos, ya que
en yacimientos como Bay Serrdn o el Macerado (Bronce Final), esta forma es
muy escasa.

FORMA IV: VASIJAS DE PERFIL EN “S”.

Incluimos dentro de esta forma, las vasijas con cuerpo de tendencia globu-
lar diferenciado, cuello céncavo mds o menos marcado y borde exvasado. He-
mos establecido una serie de variantes o tipos:

Tipo 1V a: En este grupo incluimos vasijas de tendencia cilindrica pero con
el perfil sinuoso y la panza ligeramente globular; el didmetro mdximo radicaen la
boca, el cuello puede ser abierto o cerrado, y en ocasiones puede marcar una aris-
ta en el interior del cuello (Fig. 120). Se corresponde con las vasijas denomina-
das por Jimeno (Jimeno, 1984) y Juste (Juste, 1990), como Vasos Abiertos.
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Esta forma estd muy poco representada en nuestros yacimientos: Cubilar de
Vagiiero [, en este caso con el labio redondeado y el cuello abierto (Fig. 40, n® 5);
Galacho de los Arcos (Fig. 70, n° 13); Lomade la Pena Il (Fig. 77, n® 7); Vatar-
1€ I, en este caso el perfil es ligerisimamente sinuoso, presenta el borde redon-
deado y sobre la pared exterior un cordén plano, con impresiones digitales (Fig.
113,n°4).

Estas vasijas suelen ser de tamafio pequeio o mediano, y a excepcion del
fragmento procedente de Vafarlé I, son lisas. Este tipo no es muy frecuente en
los yacimientos del NE peninsular, aunque se localiza en algunos yacimientos,
entre ellos el de San Pedro el Viejo de Sena. Situados cronolégicamente desde
etapas intermedias de la Edad del Bronce, hasta el Bronce Final.

Tipo IV b: Parecido al anterior, el cuerpo es de tendencia cilindrica, aunque
sinuoso, la panza ligeramente globular y el didmetro maximo radica en el cuer-
po (Fig. 120).

La totalidad de las formas pertenecientes a este tipo se encuentra en el ya-
cimiento de Frayonar I (Fig. 64, n°7, 8 y 9), se caracterizan por ser ligeramente
sinuosas; un fragmento presenta impresiones por la pared exterior, otros presen-
tan decoracién rugosa, o impresiones sobre el borde, que puede ser plano o re-
dondeado.

Tipo IV ¢: Se caracteriza por tener un cuello ligeramente céncavo, remata-
do por un borde vuelto (Fig. 120). Este tipo estaria muy cercano a las vasijas glo-
bulares de borde recto.

Los bordes de las mencionadas vasijas pueden ser planos, redondeados, en-
grosados, apuntados. La mayor parte de estas vasijas no presentan decoracion,
no obstante se han hallado fragmentos que presentan impresiones sobre el borde
o en el caso de los fragmentos que pertenecen a vasijas de almacenaje, suelen
llevar un cordon sobre la pared exterior que puede estar impreso.

Este tipo se localiza en los yacimientos de Balsa Nueva I (Fig. 7, n° 1); Bal-
saNuevall (Fig. 8, n° 1, 2); Colladas (Fig. 24 y 26, n° 8, 17, 18), Cubilar de Va-
giiero II (Fig. 41, n°® 2), Estancos II A (Fig. 56, n°2 y 3), Frayonar I (Fig. 63 y 65,
n°® 2,5, 6, 13), Galacho de los Arcos (Fig. 70y 71 n° 12, 15), Macerado (Fig. 81,
2) y Perelles (Fig. 93, n° 4). Son yacimientos de cronologia de mediados de la
Edad del Bronce hasta el Bronce Final.

Tipo 1V d: Las vasijas de este tipo presentan el cuello concavo, mucho mas
marcado que el grupo anterior, y el borde abierto (Fig. 120). Se ha observado que
existen bastantes variantes dependiendo de la longitud del borde o de la infle-
xion del cuello. Al igual que el tipo anterior, se localiza con bordes planos, re-
dondeados, apuntados, engrosados; en ocasiones presentan decoracion impresa.
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Este tipo es el mds abundanite de la forma, dentro de nuestros yacimientos,
asi se localiza en Bastopar (Fig. 13, n° 3), Bay Serrdn (Fig. 17. n® 9), Colladas
(Fig. 26 'y 30, n® 19, 20, 40), Corral de Vaglicro (Fig. 37, n° 15, 16, 17), Frayo-
nar I (Fig. 64 y 65, n° 1'1. 12, 13), Galacho d los Arcos (Fig. 69y 71, n° 3y
18), Loma de la Peia 1l (Fig. 76 y 78, n” 2, 155 Macerado (Fig. 87 y 89, n°® 26
y 29).

Estos dos dltimos tipos se ubican cronologicamente desde la Fidad del Bron-
ce, en la Hoya Quemada (Burillo y Picazo, 1986), I'rias (Atrian, 1976), en la Co-
marca de Monzon (Sopena, 1992), o en yactinientos el grupo del Segre (Maya
1992). Estos perduran durante ¢l Bronce Final en el Macerado o incluso etapas
tardias de la IEdad del Hierro, como ¢n el Cabezo de Ballesieros (Pérez Casas,
1986).

FORMA V: VASIJAS BITRONCOCON]CAS.

Son vasijas con el perfil bitroncoconico, siendo tanto el trenco de cono su-
perior como ¢l inferior convexos, ariginande su union la carena, que se suele si-
tuar hacia la mitad de la vasija.

Hay fragmentos nertenccientes it vasijus de todos los tumanos, desde las
grandes que probablemente se utilizariin para of almacenamiento de provisiones
a las de tamano mediano e incluso pequerio. Utilizando inicamente las piezas
mids 0 menos completas, provenicnies de fos vacimientos de las Colladas y del
Macerado y dependiendo en parte del tamatio, y de lo wcusado de la carena hemos
establecido dos tipos:

Tipo V a: Responde a una vasija de tamaiio pequeno o mediano con el bor-
de exvasado, labio redondeado, carena acusade v fondo plano, (Fig. 120). Sobre
el cuerpo tronco-conico superior presenta un sy, que bien parte de la pared por
encima de la carena y termina en laomisma pared, bajo el cuello, o en otras oca-
siones parte de la misma carena.

Este tipo coincidiria con ¢f elasificado por Barril y Ruiz Zapatero, como ta-
zas carenadas del Grupo del Segre, las cuales suelen presentar un asa de apéndi-
ce de boton. Una de nuestras vasijas (IFig. 90, n® 31), sobre un asa nervacda, po-
see un pequeno pezdn, que nos recuerda vasijas similares localizadas en el
yacimiento de Sosa I (Barrif, 1985), aunque en ¢l mencionado yacimiento so-
bre el asa presenta un apéndice de boton.

Contamos. al menos con tres ejemplares, de este tipo (aparte de diferentes
carenas, que quizd también pudieran ser clasificados dentro de ella), localizados
en yacimientos del Bronce Final.

Tipo V b: Estaria formado por vasijas de gran tamaiio (Fig. 120). Unica-
mente contamos con una vasija completa, procedente del Macerado (Fig. 86, n°
25), la cual presenta el borde exvasado, carena extremadamente acusada y fon-
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do ligeramente umbilicado. El didmetro mdximo radica en la carena, de forma
que casi tiene doce centimetros mds de didmetro en la carena que en la boca.

Hay otro fragmento procedente del Macerado, de superficie, que pese a que
carecemos de la carena, se podria asimilar a esta forma; sobre la pared exterior
presenta acanalados anchos y poco protundos (Fig. 86, Fig. 24)

Asi mismo contamos con diversas carenas que podrian ser asimiladas a es-
ta forma, en cualquiera de sus tipos. Algunos de ellos sobre la carena, presentan
decoracion pldstica o acanalada; la primera se localiza en los yacimientos de las
Colladas y Corral de Vagiiero y las decoraciones acanaladas en los yacimientos
de Bay Serrdn y las Colladas.

Vasijas bitroncoconicas se localizan en el Languedoc (Guilaine, 1972), en
contextos del Bronce Antiguo. En nuestros yacimientos hemos localizado care-
nas que asimilamos a esta forma, en yacimientos del Bronce Medio-Reciente,
perdurando hasta el Bronce Final. Esta forma aparece en yacimientos mds o me-
nos proximos del NE peninsular como pueden ser Masada de Raton o la Ganza,
situados cronoldgicamente en el Bronce Reciente. Segin Maya, las carenas muy
acusadas serian caracteristicas de los Campos de Urnas mds antiguos (Maya,
1981).

FORMA VI: VASIJAS DE ARISTA INTERNA.

Este tipo de vasijas se caracteriza por presentar una clara linea de ruptura a
la altura del cuello (Fig. 121). Desconocemos si el cuerpo de estas vasijas seria
indistintamente globular y carenado; inicamente contamos con un fragmento
procedente de los Perelles, con la pared de tendencia globular. En ocasiones pre-
sentan decoracion, por la general pldstica, consistente en un cordon de secciones
variables que puede ser impreso.

Se localiza en yacimientos del Bronce Final: Bay Serrdn (Fig. 16, n° 1); Las
Colladas (Fig. 28 y 30, n°® 28, 29, 37); Los Perelles (Fig. 93 y 94, n° 1,2y 7).
Otros yacimientos de esta cronologia, ubicados en el NE peninsular, son Masa-
da de Raton, Puig Perdiguer o en la Cueva del Moro de Olvena, techados por
C-14enel 1090 a.C., o en el Chernalillo datado en torno al S. IX a.C.

FORMA VII: COLADORES.

Este tipo de artefactos, de los que dnicamente hemos localizado dos frag-
mentos en el yacimiento de Corral de Vagiiero (Fig. 38, n° 18 y 19), presentan
sobre la pared una serie de agujeros, realizados siempre de fuera adentro, cuan-
do el barro se encontraba todavia blando (Fig. 121). El fragmento hallado tiene
claros paralelos en el Grupo de los Husos (Apellaniz, 1974), en niveles que van
desde el Eneolitico Il con campaniforme, hasta un momento avanzado de la Edad
del Bronce.
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Esta vasija es frecuente a lo largo de la Edad del Bronce, con formas muy va-
riadas. La interpretacion funcional de este tipo de artefactos se suele asociar a la
transformacion de la leche (Enguix, 1981), y se les ha venido denominando co-
mo “queseras”. Este término tiende a desestimarse por la utilidad tan concreta
que se le atribuye a esta pieza (Ferndndez Pose, 1979).

SISTEMAS DE PRENSION.

Dentro de este apartado incluiremos, ademds de las asas, una serie de ele-
mentos que cumplen esta misma mision. A veces éstos podrian ser también de-
corativos, aunque en este apartado solo incluiremos los que tnicamente cumplen
la funcion de suspension.

Asi trataremos las asas, botones, mamelones, lengiietas y acabados rugosos.

Asuas: Hemos constatado la existencia de diferentes tipos, determinados por
su seccion: circular, eliptica, cuadrada o rectangular y con nervaciones. Estos
elementos se encuentran a menudo desligados de la vasija a la que han pertene-
cido, solo en algunas ocasiones, las menos, se localizan en las vasijas: éstas se
encuentran colocadas de torma vertical, en las tazas carenadas suelen desarro-
llarse desde la carena al borde, como la del Macerado (Fig. 90, n® 30), aunque
no siempre, ya que en las Colladas se localizé un fragmento de taza (Fig. 24,
n’ 7), cuya asa partia de la pared por encima de la carena y terminaba en el cue-
llo: en las vasijas bitroncoconicas pueden seguir este mismo esquema (Fig. 90, n®
31). o se pueden colocar simplemente sobre la pared del tronco de cono superior,
como ocurre en un fragmento de una vasija de las Colladas (Fig. 30, n® 306).

Las asas no son elementos muy numerosos dentro de nuestros yacimientos.
Se localizan con la seccion circular, en el Corral de Vagiiero; eliptica en las Co-
lladas, Estancos 11, Galacho de los Arcos y Vatarlé I: cuadrada o rectangular en
el Corral de Vagiiero y Vafarlé I con nervaduras en las Colladas, los Estancos 11
y el Macerado.

Maielones y pezones: Consideramos del conjunto de estos elementos, tni-
camente los que tienen funcion sustentante, es decir, los que se encuentran colo-
cados sobre las carenas o la parte superior de la vasija.

Contamos con dos mamelones de grandes dimensiones, procedentes de Ba-
nalucia, de seccion triangular y del Galacho de los Arcos, circular, que sin duda
alguna, dado su tamano, creemos que tendrian esta mision.

Son trecuentes los mamelones con depresion central, como los localizados,
por ejemplo sobre vasijas de almacenaje en el Macerado, donde aparecen tres de
ellos, en la misma linea vertical; estos también se han localizado en el yacimiento
de las Colladas sobre una carena de mediano tamanio o en carenas que presentan
pezones sobre ellas, como es el caso del fragmento de Corral de Vagiiero y que
pensamos pudieran cumplir funcion sustentante.
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Lengiietas: No suelen ser muy abundantes, y aunque generalmente tienen
posicion horizontal, también se encuentran en posicién ascendente. Se hallaron
sendas lengiietas horizontales en los yacimientos de Estancos Il y Galacho de los
Arcos.

Acuabados rugosos: Los acabados rugosos, como ya hemos ido viendo a lo
largo del Catilogo, pueden tener mision de sustentacion o simplemente decora-
tiva. Estos acabados se suelen conseguir (no siempre) mediante la aplicacién de
una fina capa de barro sobre la cual se han podido pasar los dedos dejando unos
surcos, o por el contrario esta fina capa se ha dejado de forma simplemente ru-
gosa; en otras ocasiones, no se ha aplicado la capa de barro, pero se ha conse-
guido el acabado rugoso igualmente por medio de trabajar el barro tierno una vez
realizada la vasija, en vez de buscar el acabado alisado o espatulado, se ha bus-
cado el grosero o rugoso, como seria el caso de la vasija n® 29 del Macerado.

Actualmente se suele entender que las aplicaciones de barro, en las que se
ha conseguido el simple acabado rugoso serfan anteriores a las piezas en las que
se ha modificado la capa de barro con los dedos formando surcos u hoyitos, de
forma que las primeras podrian ser de un momento anterior a la llegada de los
Campos de Urnas, mientras que las segundas se podrian situar en las etapas finales
de la Edad del Bronce (Maya, 1991).

Asi, en nuestros yacimientos, contamos con acabados rugosos simples (por
simples entendemos que después de su aplicaciéon no han sido manipulados con
los dedos o un instrumento), en la Balsa Nueva II, las Colladas, Cubilar de Va-
giiero II, Frayonar 1. Y con terminacion rugosa por aplicacion de barro sobre la
que luego se han pasado los dedos formando surcos en La Balsa Nueva I y II, Las
Colladas, Loma de la Pena Il y Replano I. Como vemos, ambos tipos se localizan
en un mismo yacimiento. Y un tercer tipo que seria la modificacién de la arcilla
de la vasija cuando se encuentra tierna, para lograr este mismo acabado rugoso.

APENDICES DE BOTON.

Como recordaremos, se han localizado dos apéndices, el primero procedente
de los Estancos II b, se caracteriza por ser cilindrico con el remate c6nico, aun-
que como ya se ha sefalado en el Catdlogo, el mencionado cilindro se estrecha en
la parte superior de forma que el remate aparece ligeramente engrosado, por lo
que parece aproximarse a los definidos como triangulares engrosados (Barril y
Ruiz Zapatero, 1980).

El segundo, procede del Galacho de los Arcos, siendo cilindrico con el re-
mate plano.

En nuestros yacimientos los citados apéndices se han localizado aislados,
es decir, ignoramos a qué tipos de vasijas se asociarian, aunque en otras zonas
se suelen asociar tanto a vasijas carenadas (tazas y bitroncocdnicas) como a glo-
bulares (Guilaine, 1972).
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Este tipo de elementos se suelen incluir dentro de contextos del Bronce Me-
dio-Reciente (Barril y Ruiz Zapatero, 1980). Apéndices con remate conico se lo-
calizan en La Hortilla (Ruiz Zapatero, et alii, 1983), Cova de Punta Farisa (Ma-
ya, 1992), Sosa I (Barril, 1985), Geno, El Regal de la Pidola, La Fonollera y Puig
Perdiguer (Maya, 1979), Monte Odina (Sopena, 1992), Las Valletas (Barril y
Ruiz Zapatero, 1980), Masada de Raton (Garces, 19806).

Si observamos la distribucion de las asas de apéndice de boton en el NE pe-
ninsular, en la figura 6 de la ponencia realizada por Maya en el Congreso de Ara-
gon / Litoral Mediterrdneo (Maya, 1992), vemos que los apéndices mds cercanos
a los localizados por nosotros (al Norte del rio Ebro), se encuentran en los yaci-
mientos de Las Negras (Sarinena) y en el Cabezo Redondo de Velilla de Ebro.

Segun Barril y Ruiz Zapatero, los apéndices de botdn cilindricos con rema-
te plano, los cuales se desarrollaron durante la tase tfinal de la cultura megalitica,
en el Bronce Medio-Reciente se van perdiendo, en beneficio de los botones ci-
lindricos con remate redondeado, que pasan a los Valles del Segre y Cinca, apa-
reciendo colocados sobre formas del Bronce local.

B. DECORACIONES.

En este apartado vamos a intentar ver, en conjunto, las diferentes técnicas de-
corativas que se han utilizado en las cerdmicas de los diferentes yacimientos.

1) Decoracion impresa.

Es el resultado de presiones puntuales sobre la superficie o pared de la ce-
rdmica cuando estd todavia tierna y por supuesto antes de la coccidn. Se pueden
establecer variantes dependiendo del instrumento con el que se hallan realizado.
Las impresiones, ademds de poderse ubicar sobre la pared, se pueden localizar
también sobre el borde. Estas se realizan bien con los dedos (digitaciones y un-
gulaciones), o con algin instrumento que puede ser cortante 0 no.

En nuestro estudio hemos localizado decoracidon impresa sobre el borde a
base de digitaciones en los yacimientos de Baucabero, Colladas, Estancos I1, Ga-
lacho de los Arcos y Frayonar I; impresa sobre el borde pero realizada con un
instrumento cortante en los de Las Colladas, Estancos 11, Galacho de los Arcos,
Frayonar I, Loma de la Pena 11, Perelles y Vafarlé I. También hemos localizado
bordes impresos pero realizados por una varilla en los yacimientos de las Colla-
das, los Estancos I y Galacho de los Arcos.

Otros fragmentos presentan decoracion impresa por la pared de los reci-
pientes, como seria el caso de los cuencos del Corral de Vagiiero, Frayonar I, Ga-
lacho de los Arcos y Vatarlé 1.

Como hemos visto, las impresiones sobre los bordes son mucho mads abun-
dantes (en la zona de estudio) que las que se desarrollan por toda la pared del re-
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cipiente. Las primeras se suelen asociar con formas globulares aunque también se
localizan sobre vasijas de perfil en “S™ o cuencos. Las segundas se han localiza-
do sobre todo en fragmentos de pared. sin forma asimilable y sobre cuencos de
pequeno tamano.

Este tipo de decoracion tiene una amplia dispersion tanto geogrifica como
cronoldgica. Suelen predominar en niveles situables cronologicamente en las pri-
meras etapas de la Edad del Bronce, perduran durante sus etapas intermedias y
disminuyen en el Bronce Final (Maya, 1985).

2) Decoracion incisa.

Se consigue pasando un instrumento estrecho y terminado en punta sobre
la pasta cuando estd todavia blanda. A veces ésta se ha realizado con diferentes
objetos al unisono, de forma que se observa sobre la superficie de la vasija una
serie de incisiones paralelas que se denominan como peinadas.

Este tipo de decoracion es escasa en nuestra zona de estudio; asi localizamos
decoracion incisa peinada en el yacimiento de Vafarlé I y Corral de Vagiiero. E in-
cisa simple en el de los Estancos 1, la cual se localiza sobre un fragmento de pa-
red de una forma indeterminada: ésta se desarrrolla de la siguiente forma: en la
parte superior presenta siete lineas quebradas o en zigzag, bajo ellas se localizan
dos tridngulos rellenos de lineas paralelas. Este tipo de decoracion se encontraria
en la linea de lo que algunos autores han denominado como “epicampaniforme”.
Los tridngulos rellenos de lineas paralelas aparecen en el Neolitico Medio de fa-
cies Chassense, perduran durante el Final y Eneolitico. En la cerdmica campani-
forme se localiza de torma habitual en las cuevas tarraconenses (Vilaseca, 1934),
asi como dentro del Grupo de Salomé, o en Sabaclell, en Torrente de Sant Oleger
(Harrison, 1977). Se considera la fase epicampaniforme dentro de el Bronce An-
tiguo (Guilaine, 1984 ), esto lo tendriamos corraborado por las dataciones de el tui-
mulo cle Serra de Clarena en 1750 a.C. (Castells, et alli., 1983), Cova del Frare
fechada entre 1800y 1640 a.C., llegando incluso hasta el Bronce Medio (Vilase-
ca, 1973). Las lineas en zigzag se encuentra también en el yacimiento de La Al-
munia de San Juan (La Litera, Huesca) (Ruiz Zapatero et alli., 1983), aunque aso-
ciada a decoracion puntillacla, considerada por su autor como una prolongacion
degenerativa de la mds profusa técnica campanitorme. También las localizamos en
el yacimiento de Sosa I (Barril, 1985) y Zafranales (Rodanés y Monton, 1990),
fechados en el Bronce Medio-Reciente y Bronce Final, respectivamente, asi como
en el Tozal de la Manzana (Fonz, Huesca), (Sopena, 1991).

3) Decoracion plastica.

Este tipo de decoracion se ha realizado mediante la técnica de aplicacion de
pasta sobre las superficies.
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Dentro de esta denominacion, se incluyen los cordones tanto lisos como im-
presos, pezones, botones, mamelones y decoracion rugosa (en esta tdltima hay
que diferenciar la que ya hemos visto, que tiene como fin la sustentacion, y la
que serd simplemente decorativa).

Los cordones aparecen en gran nimero de yacimientos, pueden ser, tanto
lisos como impresos. Lisos se localizan en los yacimientos de Corral de Vagiie-
ro, Estancos II, Frayonar I y Galacho de los Arcos. E impresos por medio de di-
gitaciones en Bastopar, Colladas, Corral de Vagiiero, Cubilar de Vagiiero I, Es-
tancos II, Frayonar I, Galacho de los Arcos, Macerado y Vafarlé 1y II.

Los pezones, de pequeno tamano y que s6lo tengan tuncion decorativa, se lo-
calizan en el Galacho de los Arcos, Colladas, Estancos I y Macerado. Este tipo
de decoracidn asocia a otros motivos decorativos pldsticos, como pueden ser los
cordones, como ocurre en el yacimiento de las Colladas, aunque esto no es lo
normal, sino que generalmente se localizan distribuidos de forma regular o irre-
gular por las paredes de las vasijas, estos en ocasiones s¢ encuentran impresos
por medio de una dedada (vasija de almacenaje procedente del Macerado).

Generalmente se entiende que la decoracion rugosa sobre la superticie de
la vasija, tiene una funcion de sustentacion o de al menos facilitar la sujecion de
la vasija, si ésta es de un tamano mediano o grande y carece de asas. En nuestros
yacimientos, una serie de vasijas de reducido tamafo presenta este tipo de aca-
bado, meramente decorativo. Se han localizado en los yacimientos de Cubilar de
Vagiiero I, sobre la pared de dos pequefios cuencos que tienen también decora-
cion sobre el borde a base de incisiones realizadas con un instrumento cortante,
y Frayonar I en este caso sobre dos pequenas vasijas con el perfil en “S”.

4) Decoracion acanalada.

Es la resultante de pasar un instrumento de punta roma sobre el barro toda-
via tierno, de forma que se consigue una marca ancha y de fondo plano.

Este tipo de decoracion la encontramos en tres de nuestros yacimientos. En
Bay Serrdn, se ha localizado sobre cuatro fragmentos, uno de ellos perteneceria a una
forma indeterminada, y los otros se sitian sobre carenas, dos de ellas en el cuerpo
superior y una sobre el inferior; esta decoracion se desarrolla bien en grupos de aca
nalados horizontales, asi como combinadas con acanalados oblicuos a los prime-
ros y verticales. En las Colladas se ha localizado en diferentes tfragmentos aunque
estos se encuentran tinicamente en grupos horizontales, y a veces combinados con
otros oblicuos a los primeros. También se han localizado en el Macerado acanala-
dos horizontales, anchos y poco profundos.

Esta decoracion es caracteristica de etapas finales de la Edad del Bronce,
encontrandose con gran profusion en el NE peninsular.
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5) Decoracion excisa.

Se localiza en un solo yacimiento, Bay Serrdn. Consiste en dos tridngulos
excisos, que probablemente formarian parte de una banda.

Creemos que el fragmento localizado seria asimilable a las cerdmicas exci-
sas de la Edad del Hierro, cuyo paralelo mds cercano se encontraria en el Cabe-
zo de la Vieja (Candasnos) (Maya, 1986).

V.1.2. Material litico.

En este apartado consideraremos por una parte los ttiles pulimentados y por
otra la industria litica, la cual es poco significativa.

a) Utiles pulimentados.

Unicamente contamos con una punta de hacha o azuela realizada sobre pie-
dra de tonalidad marrén rojiza, y que se ha terminado con el pulido. Probable-
mente este util se utilizarfa para cortar madera.

Precisar una cronologia para este util resulta dificil, ya que la técnica del
pulido ya se conoce en contextos del Paleolitico Superior (en hueso); en el Neo-
litico es cuando se produce la difusion de esta técnica, perdurando durante el
Eneolitico y la Edad del Bronce.

b) Industria del silex.

Como ya se ha comentado, todo el material litico localizado procede de di-
ferentes asentamientos en los que la cerdmica es mayoritaria no hemos encon-
trado, en el término municipal de Lecifena, ningun taller de silex.

Contamos con un grupo mayoritario que son los machacadores realizados
sobre bola de silex, seguidos de los dientes de hoz, diferentes liminas y lascas
con o sin retoques, un elemento folidceo.

Los machacadores han sido realizados, en todos los casos, sobre bola silex,
de diterentes tonalidades. Los hemos localizado en los yacimientos de Balsa Nue-
val, Bastopar, Bay Serridn, Bonvenedé I, Cubilar de Vagiiero I y II, Estancos II,
Galacho de los Arcos, Macerado, Quemados y Vatarlé II. Este tipo de titiles los
localizamos en nuestros yacimientos desde las etapas intermedias de la Edad del
Bronce hasta el Bronce Final.

Los dientes de hoz, menos numerosos que los machacadores, estin realiza-
dos tanto sobre ldmina como sobre silex tabular; en la mayor parte de los casos
son denticulados, pero los hay también con el filo continuo. Se han localiza-
do en los yacimientos de Bonvenedé I, Frayonar I, Galacho de los Arcos y Va-
farlé I.

En cuanto a laminas, aparecen en escasos yacimientos, tanto con retoques co-
mo sin ellos; en caso de presentarlos, son marginales. Se encuentran en Balsa de
Vagiero I, Cubilar de Vagiiero I, Frayonar I, Lentiscar y Vatarlé I.
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¢) Otros elementos liticos.

Dentro de este apartado incluiremos diferentes molinos barquiformes o de
mano, tabricados generalmente sobre granitos de granos gruesos. Estos se han
localizado completos en diferentes yacimientos como son los de Bastopar, Bay
Serrdn, Bonvenedé III, Cubilar de Vagiiero II, Estancos II, Frayonar II, Loma de
la Pefia II, Peinado, Quemados y Torozuelo I. En otros yacimientos hay frag-
mentos que presentan una cara sobre la que se ha ejercido abrasion y que hemos
identificado con posibles molinos, aunque también se podria tratar de piedras so-
bre las que se trabajase cualquier tipo de fibra vegetal como por ejemplo el es-
parto. Yacimientos donde se localizan fragmentos de granito, son: Balsa Nueva
II, Bonvenedé 1 y II, Colladas, Corona del Civil, Corona de la Pardina, Corral de
Vagiiero, Frayonar I, Galacho de los Arcos y Lentiscar.

V.1.3. Material metalico.

El material metdlico localizado es escasisimo. Realmente ttiles se han ha-
Ilado en los yacimientos de Bonvenedé I y Vatarlé 1. En los Perelles se han lo-
calizado diferentes fragmentos de bronce en forma de goterones, los cuales han
llegado a este estado por la accion del fuego, ya que este yacimiento se identifi-
ca con una necropolis de incineracion.

En el yacimiento de Bonvenedé I se localizé un fragmento de punta de fle-
cha realizada sobre bronce o cobre, de pedunculo y aletas, pertenece a un tipo
muy representado desde el Bronce Antiguo (Pérez Arrondo, 1986), y que en zo-
nas proximas a la nuestra se localiza en contextos del Bronce Medio, como en
los yacimientos de Monte Alto de Sena (Beltrdn, 1978), Tozal de Franche (Ro-
danés y Mazo, 1985), Cinquilines IV, fechado este tltimo por radiocarbono en el
1390 a. C. (Rey, 1988y 1991).

En el yacimiento de Vafarlé I se localiz6 un vdstago anular de bronce, que
probablemente pertenecerfa a un brazalete.

V.2. CARACTERES DE LA DISTRIBUCION Y ESTRUCTURACION
DE LOS YACIMIENTOS.

Cuando un grupo humano elige un lugar para fijar su residencia, no lo hace
de forma casual, sino que la eleccion de esta ubicacién viene determinada por
una serie de factores, entre ellos el medio ambiente, disponibilidad de recursos su-
ficientes, y en épocas de inseguridad que el lugar elegido tenga posibilidades de-
fensivas; en definitiva, el lugar elegido tiene que tener unas caracteristicas ido-
neas para que el hombre de la época considere que es el lugar ideal para la
supervivencia de su comunidad.
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También han podido influir en los modos y formas de ocupacion del terri-
torio diversas condiciones de cardcter socio-politico, entre las que quizds pudie-
ran estar una serie de criterios como los defensivos y econdmicos.

En este estudio primero consideraremos la ocupacion del territorio, y pos-
teriormente, las caracteristicas internas de los asentamientos.

V.2.1. El medio fisico y el habitat.

La observacion de los diferentes lugares donde se asientan los yacimientos,
asi como las posibilidades de su entorno y la comparacion de unos yacimientos
arqueoldgicos con otros, nos pueden aportar una serie de diferencias y similitu-
des relacionadas con la tuncionalidad de cada uno de los yacimientos.

V.2.1.1. Distribucion de los asentamientos.

Como ya hemos visto el resultado de la prospeccion, ha sido la localizacion
de cuarenta y un yacimientos. comprendidos en un periodo cultural entre la Edad
del Bronce y la Edad del Hierro (Fig. 122).

De estos yacimientos, dieciocho son de esta cronologia aunque no podemos
precisar en qué momento concreto de tan amplio periodo se ocuparon; alguno de
ellos es posible que sea anterior a la Edad del Bronce, aunque esto tampoco lo
podemos precisar. ya que en ambos casos carecemos de los fasiles directores que
asi nos lo indiquen. Catorce yacimientos se pueden situar cronologicamente en-
tre el Bronce Antiguo y Bronce Medio Reciente. Finalmente, nueve se sitdan cro-
nologicamente entre el Bronce Final y la Primera Edad del Hierro.

Estos yacimientos se sitdan dentro del término municipal de Lecinena, en
zonas geograficas muy concretas, que nos ha permitido reunirlos en cuatro gru-
pos diferenciados (Fig. 123).

Grupo de La Valle: Este agrupa a la mayor parte de los yacimientos de es-
ta cronologia. Comprende la zona oriental y parte de la central del término mu-
nicipal de Lecifiena.

I.a Valle, como hemos indicado en repetidas ocasiones, es un barranco de
grandes dimensiones que nace en el término municipal de Perdiguera, atraviesa
todo el término municipal de Lecinena (donde alcanza anchuras de hasta 700 me-
tros), para terminar en las proximidades del nicleo urbano de San Mateo de Ga-
llego, en el rio Gdllego. Esta tuvo que suponer en la antigiiedad un curso de agua
casi continuo, por lo que los yacimientos se agrupan en sus proximidades como
si de un rio se tratase. Dentro de este grupo, se observa una clara diferencia en-
tre su zona Norte y Sur, ya que de los treinta y dos yacimientos que se agrupan
en esta zona, la mayor parte se sitdan al Norte de la Valle.

Al Norte cle la Valle existen una serie cle relieves formados por plataformas
y mesas tanto en calizas como en yesos. Aqui se suelen encontrar gran cantidad
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de balsas como son la de Vagiiero, Valpardina, Ontina, etc., asi como gran can-
tidad de barrancos, los cuales van a desembocar en su gran mayoria a la Valle. Las
comunicaciones en esta zona Norte, estdn articuladas por el Camino de la Valle,
el cual transcurre poniendo en contacto el Este y el Oeste del término municipal.
En conjunto, la zona presenta unas condiciones normales para el cultivo de ce-
reales. aunque en la actualidad estos se sitdan en su mayor parte sobre la Valle y
demds barrancos de fondo plano.

Al Norte de la Valle se localiza un total de treinta yacimientos, de los cua-
les unos se encuentran en las proximidades de ésta, de forma que se podria decir
que se encuentran “encima’, y otros mds alejados de ella, en los barrancos que van
a desembocar en la Valle. Dentro de los yacimientos que se localizan mds cer-
canos a la Valle tenemos: (4). Balsa de Vagiiero I (11, 12, 13); Bonvenedé I, 11
y I (16), Las Colladas (17), Corona del Civil (20), Corral de Vagiiero (21, 22),
Cubilar de Vagiiero I y [1(24), Estancos 11(30, 31). LomadelaPenally III (34),
Los Perelles (37), Los Quemados (40,4 1). Senda de Robres 1y 11 (47), Val de So-
16 (49, 50). Yermales Iy 1. Y dentro de los que se pueden considerar como mads
alejados de la Valle, estdn: (1). Andolin (6), Balsa de la Pardina (7). Banalucia;
(9). Baucabero (10). Bay Serrdn (18), Corona del Pecho (19), Corona de la Par-
dina (27), Galacho de los Arcos (28), Lentiscar; (33). Peinado (48), Las Vinas.

Tanto unos como otros se sitdan indiferentemente en llano o en alto. Crono-
Iogicamente observamos que en el grupo mds cercano a la Valle, tenemos una se-
rie de yacimientos prehistoricos indeterminados, como son los nimeros 5, 12, 13,
17,31,37,47,49 y 50. Y otros yacimientos que se situarian cronologicamente en-
tre el Bronce Antiguo y el Bronce Medio-Reciente: 11,20, 21, 22,24, 30, 40. En
esta zona se ubican también los yacimientos 16, 34 y 41, situables cronologica-
mente en el Bronce Final-Hierro. Dentro de los yacimientos que quedan mds ale-
jados de la Valle, pero en esta zona Norte, hay algunos prehistoricos indetermina-
doscomosonel 1, 6.7, 19, 28,33, 48. Los yacimientos ubicados cronoldgicamente
entre el Bronce Antiguo y Bronce Reciente serianel 9 y 27 y los yacimientos del
Bronce Final los nidmeros [0y 18. Por lo que podemos apreciar que la distancia del
yacimiento con respecto a la Valle (curso de agua, al menos estacional), no es de-
terminante cle una época concreta, ya que, como hemos visto, existen yacimientos
en sus proximidades desde la Edad del Bronce a la [Edad del Hierro.

Al Sur de la Valle. se localizan cordones alomados modelados en yesos, en-
tre los que quedan plataformas y mesas también en yesos. En la zona hay balsas
aunque son mds escasas que en el Norte de la Valle: asi encontramos la de Zue-
ra 'y la del Camino. Asi mismo, los barrancos que van a desembocar a la Valle.
son también mds escasos. Al Sur de la Valle no existen las comunicaciones trans-
versales, Unicamente se localizan caminos que ponen en contacto el Sur del tér-
mino municipal con la Valle.
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En esta segunda zona, dentro de la Valle, se localiza un nimero menor de ya-
cimientos, estos se encuentran a una misma distancia, aproximada, de la Valle,
aunque todos ellos se sitian también en las cercanias de alguno de los escasos
barrancos que van a desembocar a la Valle. Estos son: (8), Bastopar (25 y 20),
Frayonar [ y II (36), Pontarrén. Asi, cronolégicamente, se sitian los nimeros 25
y 26 en el Bronce Medio-Reciente y el 8 y 36 en el Bronce Final.

Como hemos podido apreciar, no existe relacion entre la proximidad de los
yacimientos arqueoldgicos a la Valle, y su cronologia, como ocurre en otras zo-
nas, en las que los yacimientos mds antiguos suelen encontrarse mds préoximos a
los cursos de agua (Sopena, 1992). Aunque hemos de sefialar que la totalidad de
los yacimientos se encuentra en las proximidades bien de la Valle o de un ba-
rranco secundario

Grupo de la Balsa Nueva: Este segundo grupo se sitda en el extremo mds oc-
cidental del término municipal de Lecifiena. Se caracteriza por ser un drea de gla-
cis, G-6 y G-5, diseccionada por diferentes barrancos de incisién lineal, como
son el de los Charrines, Salado y Colladas. Las comunicaciones en la zona se ar-
ticulan fundamentalmente de Este a Oeste por el Camino de la Valle, que proce-
dente del término municipal de Perdiguera transcurre por las inmediaciones de
la Balsa Nueva y va a morir con la Valle al rio Gdllego; de Norte a Sur éstas re-
caen principalmente sobre la Cabaifiera Real.

Los yacimientos se ubican en esta zona, tanto en llano como en alto. Hemos
de senalar que dos de ellos se sitdan en la cercanfas de la mencionada Balsa (2 y
3), Balsa Nueva Iy Ily el otro sobre el Barranco Salado (15), La Carrasqueta ya
que solo contamos, en esta zona, con tres yacimientos. Los dos primeros crono-
l6gicamente ubicables en etapas intermedias de la Edad del Bronce, y el tercero
prehistérico pero de cronologia indeterminada.
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Yacimientos prehistéricos Yacimientos Bronce Antiguo/
de cronologia indeterminada Bronce Medio-Reciente
1. Andolin. 9. Baucabero.
2. Balsa Nueva I. 3. Balsa Nueva II.
4. Balsa de Vagiiero 1. I 1. Bonvenedé I.
6. Balsa dela Pardina. 12. Bonvenedé Il.
7. Banalucia. 20. Corral de Vagiiero.
13. Bonvenede III. 21. Cubilar de Vagiero I.
15. Carrasqueta. 22. Cubilar de Vagiiero Il
17. Corona del Civil. 24. Estancos Il.
19. Corona de la Pardina. 25.Frayonar |.
28. Lentiscar. 26. Frayonar II.
31. Loma de la Peiia 1. 27. Galacho de los Arcos.
33. Peinado. 30. Loma de la Pena II.
37. Quemados. 40, Senda de Robres 1.
38. Replano 1. 44. Vafarlé 1.
42. Torozuelo I.
45. Vafarlé Il Yacimientos del Bronce Final-Hierro
47. Val de Solé.
48. Vidas. BiBagiopan
49. Yermales 1. 10. Bay Serrdn.,

16. Las Colladas.

18. Corona del Pecho.
32. Macerado.

41. Senda de Robres 1.

50. Yermales I1.

Necroépolis de Incineracion

34. Perelles.
36. Pontarrén.
K 39. Replano II.
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Yacimientos prehistoricos
de cronologia indeterminada

1. Andolin.
2. Balsa Nueva |,
4. Balsade Vagiero 1.
6. Balsa de la Pardina.
7. Bainalucia
13. Bonvenede 111,
15. Carrasqueta.
17. Corona del Civil.
19. Corona de la Pardina.
28. Lentiscar.
31. L.oma de la Pena 1.
33. Peinado.
37. Quemados.
38 Replano 1.
42, Torozuelo 1.
45. Vatarlé 1.
47. Val de Solé.
48. Viiias.
49. Yermales 1.
50. Yermales 11,

ANTONIO FERRERUELA GONZALVO

Yacimicntos Bronce Antiguo/
Bronce Medio-Reciente

9. Baucabero.

3. Balsa Nueva 11

11. Bonvenedé 1.

12. Bonvenedé 11,
20. Corral de Vagiiero.
21. Cubilar de Vagiiero 1.
22. Cubilar de Vagiicro 11.
24. Estancos 11,
25. Frayonar 1.
26. Frayonar I1.
27. Galacho de los Arcos.
30. Lomade laPeidiall.
40, Senda de Robres 1.
44, Vafarlé I.

Yacimicntos del Bronce Final-Hierro

8. Bastopar.
10. Bay Serran.
16. Las Colladas.
I8. Corona del Pecho.
32. Macerado.
41. Senda de Robres 11,

Necrdpolis d ¢ Incineracion

34, Perelles.
36. Pontarron.
ey 39. Replano 11.

(] 6000
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Grupo de la Depresion Lecifiena-Perdiguera: La mencionada depresion se
desarrolla entre los nicleos urbanos de estos municipios, y el nivel G-1 o nivel
subactual, constituye su relleno. Al Este de la Depresion, se sitian una serie de
cordones alomados modelados en yesos; al Oeste, plataformas y mesas modela-
das en yesos, a su alrededor se ubican niveles de glacis G-5. En la Depresion Le-
cinena-Perdiguera desembocan la mayor parte de los barrancos de la zona.

Las comunicaciones son mds abundantes de Norte a Sur, ya que tienden a se-
guir la direccion de la Depresion, que va a unirse con la Valle, en la zona Norte.
Estas cstan compuestas principalmente por la Cabanera Real, asi como por el Ca-
mino Viejo de Zaragoza, que al llegar al término de Lecinena, se denomina co-
mo de los Cuatrones.

En esta zona se agrupan tres yacimientos; el primero de ellos (42), Toro-
zuelo I, se asienta en llano y es de cronologia prehistdrica pero indeterminada.
Los otros dos se asientan en alto, sobre un cordén alomado, el primero con una
cronologia de etapas intermedias de la Edad del Bronce (44, Vatarlé 1), y el se-
gundo (45, Vatarlé 1), es prehistorico, pero de cronologia indeterminada.

Grupo intermedio: Este grupo se sitda entre la Depresion de Leciiiena-Per-
diguera y la zona SE. de la Valle. Se ubica en una zona de plataformas y mesas
de calizas rodeada de cordones y aristas modeladas en yesos. Esta zona, que he-
mos denominado como intermedia, se encuentra el alto con relacion a las zonas
que le rodean.

Se caracteriza porque en ella nacen una serie de barrancos que bien van a
desembocar a la Depresion, o bien a la Valle. Los recursos hidricos no son muy
numerosos y estdn sostenidos fundamentalmente por las balsas, que aunque no
son de entidad, s numerosas: asi, en las cercanias del Replano I, se localiza un
balsete que conserva el agua casi todo el ano, pese a ser de dimensiones muy pe-
quenas. Los caminos son muy escasos, de forma que hasta aqui solo llegan dos
caminos, el Camino del Macerado que parte de la Depresion y el de Esteruelas que
parte del extremo SE de la Valle y asciende hasta el Macerado.

En esta zona se agrupan tres yacimientos (32), Macerado (38 y 39), Repla-
no Iy Il. El primero y el tercero se encuentran en alto con respecto al terreno cir-
cundante inmediato, y el otro en llano, sobre la ladera baja de una loma de pe-
quenas dimensiones. Dos e estos yacimientos se pueden situar cronoldgicamente
en el Bronce Final (32 y 39), y el otro, en un momento indeterminado cle la Edad
del Bronce.

Vacios arqueoldgicos: En la zona Suroeste del término municipal de Leci-
fiena, se observa un vacio arqueoldgico, yaque no se ha localizado yacimiento al-
guno, ni de la cronologia que nos ocupa, ni de ninguna otra; tinicamente tenemos
algin hallazgo aislado. Esta zona se caracteriza por estar compuesta, casi exclu-
sivamente, por niveles de glacis G-5, diseccionados por diferentes barrancos de
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incision lineal; las unicas alturas que existen en la zona son escasos cordones alo-
mados modelados en yesos.

V.2.1.2. Ubicacion de los yacimientos.

Dentro de cada drea geogrifica en la que se ubican los yacimientos, hay di-
ferencias entre ellos segun los criterios seguidos para la eleccién del lugar de ubi-
cacion; dicho criterio puede estar en relacion con la funcionalidad del empla-
zamiento.

V.2.1.2.1. Situacion topogrdfica de los yacimientos.

Hemos creido conveniente aportar la distribucion topogrifica de los yaci-
mientos, dentro de cada uno de los grupos geogriticos diferenciados en el apartado
anterior, ya que el uso de estos datos, observado en cada una de las zonas, nos
puede dar una idea de la posicion de los yacimientos con respecto al drea en la
que se encuentra inmersos. Asi, la distribucion topogrifica de los yacimientos ar-
queoldgicos en los distintos grupos y subgrupos, en cotas sobre el nivel del mar es:

LA VALLE (Zona Norte: Cercana). LA VALLE (Zona Norte: Lejana)
Yacimientos Cotas (m) Yacimientos Cotas (m)
4.—Balsa de Vagiiero I ........... 478 l.—Andolin ......c.ooovevirin. 430
Il.—Bonvened¢ I .......... 468 6.—Balsa de la Pardina ........... 90
12.—Bonvenedé Il ..o 450 7. —Bafialucia ..oo..oovveoereernenn. 560
I3.—Bonvened¢ Il .. - 470 9.—Baucabero .......c.cccoveennn.n. 580
16.—Colladas, Las .............o.e.. 448 10.—Bay Serrdn ......oooovveervveeenn. 500
17.—Corona del Civil ...oooovvoee Al 18.—Corona del Pecho ............. 480
i(l)'_53::'1}“93(:\/3%2;;?0"I """"" jgg 19.—Corona de la Pardina ........ 580
22— Cubilar de Vagiiero 11 480 27— Galacho de los Arcos ... 560
24— Estancos 11 ... 460 28.—LeAnuscur ........................... 500
30— Loma de la Pefia 11 oo 453 33.—Peinado, El .............ccnl 480
31.—Loma de la Peia Il .......... 450 A8.—Vifias, Las oo 440
34, —Perelles, LOS ..oovvviiiiniinnes 446 LA VALLE (Zona Sur)
37.—Quemados, Los ................. 438
40.— Senda dc Robres | ............. 445 Yacimientos Cotas (m)
41.—Senda de Robres 11 . . 451 8.—Bastopar .....cccceeeiiiiiennnns 500
47.—Val de Solé ......ccooveiiin. 450 25.—Frayonar | ..o 400
49 —Yermales | ..ol 420 26.—Frayonar IF ... 424
50.—Yermales I .....ccoooceeenniin 445 36.—Pontarron .........ccccceveeennn. 400

Topogrificamente, la zona de la Valle presenta unas alturas entre los 400 y
600 metros.

Dentro del grupo de la Valle, el subgrupo, que hemos denominado como
mads proximo a la Valle, se desarrolla en una zona con alturas, entre los 400 y
500 metros. En este subgrupo, como hemos visto, se encuentran yacimientos si-
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tuados cronolégicamente desde la Edad del Bronce a la Edad del Hierro; en €l
no se observa diferencias de alturas (m. s.n.m.), segun las cronologias de los ya-
cimientos. Unicamente destaca sobre esta altura el yacimiento de Los Perelles
(546 m. s.n.m.), con una cronologia del Bronce Final. No creemos que esto pue-
da ser significativo, para esta época en esta drea, ya que contamos con el yaci-
miento de Las Colladas, con esta misma cronologia, pero situado a una altura de
448 m. s.n.m.

En el subgrupo mds alejado de la Valle, se desarrolla, entre alturas com-
prendidas entre los 500 y 600 metros, aunque se han localizado yacimientos en
que presentan alturas ligeramente inferiores a las que son comunes en este drea.
Al igual que en el caso anterior, no encontramos relacién entre la altura de ubi-
cacion del yacimiento y su cronologia.

En la zona Sur de la Valle la relacién altura (m. s.n.m.), del emplazamien-
to con la cronologia, igual que en casos anteriores, es aleatoria.

BALSA NUEVA

Yacimientos Cotas (m)
2.—BalsaNueval ... 370
3.—BalsaNueva Il .......cociiiiinnin, 380

15.—Carrasqueta .......oooveeeenieiciiiee, 380

La zona de la Balsa Nueva se localiza en el extremo mds occidental del tér-
mino municipal de Lecifiena, en una de las zonas mds bajas (topograficamente
hablando) del término con alturas entre los 365 y 400 metros.

En esta zona, los yacimientos tienden a situarse en las zonas mas bajas, con
relacién a la altura total de la zona, independientemente de que se sitien en lla-
no o en alto, asi como de su cronologia.

DEPRESION LECINENA-PERDIGUERA

Yacimientos Cotas (m)
42 —Torozuelo I ..., 410
44 —Vafarlél ... 480
45.—Vafarlé Il ..o 505

La depresion Lecinena-Perdiguera se localiza en la zona Sur del término
municipal de Lecifiena, y presenta una altura minima de 4 10 metros; hemos con-
siderado como un mismo conjunto las laderas que la rodean y vierten aguas en
ella; éstas alcanzan alturas de 510 metros.

En la zona existe un yacimiento que se encuentra en la parte mads baja (en lla-
no), y otros dos ubicables en las laderas que dominan la depresion. No se han lo-
calizado yacimientos en zonas de alturas intermedias.
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GRUPO INTERMEDIO

Yacimientos Cotas (m)
32.—Macerado 633
38.—Replano | 610
39.—Replano 11 550

Este grupo, como ya hemos visto, se sitia entre la Depresion Leciiiena-Per-
diguera y la zona mds SE de la Valle, en alturas comprendidas entre los 510 y
los 633 metros. Los yacimientos en esta zona tienden a situarse sobre alturas ma-
yores. Hemos de senalar que los dos yacimientos que se encuentran a mayor al-
tura son dos poblados, mientras que el tercero es una necropolis. En este caso
podriamos presuponer que para el emplazamiento de los dos primeros se busco
el dominio del entorno, mientras que para la necrdpolis no se ha tenido en cuen-
ta este detalle. buscando en el lugar otras caracteristicas.

Por todo lo visto anteriormente, los diferentes yacimientos arqueoldgicos se
encuentran, en su totalidad, en alturas comprendidas entre los 370 y 633 metros,
es decir, a lo largo de casi todas las alturas representadas en el término munici-
pal de Lecinena, ya que su configuracion topogrifica se desarrolla de forma as-
cendente de Oeste a Este. desde los 360 m. al Oeste, hasta los 660 metros maxi-
mos al Este. Hemos ido viendo como no existe una relacion entre la altura a la que
se encuentra situado cada yacimiento (metros s.n.m.) y su cronologia.

Estos datos de altitudes referidas a los yacimientos de cada grupo, no nos
dan una idea concreta de su posicion estratégica de control sobre el medio in-
mediato. Para intentar subsanarlo, veremos ahora los yacimientos en cuanto a su
ubicacion y entorno:

a) Yacimientos en altura.

Dentro de este grupo hemos considerado los yacimientos que se localizan
sobre las dreas mis elevadas de su entorno inmediato (Fig. 124). El total de es-
tos yacimientos ascienden a catorce: (2) Balsa Nueva 11 (9), Baucabero (10), Bay
Serrin (16), Colladas (18), Corona del Pecho (19), Corona de la Pardina (24),
Estancos IT A (25), Frayonar I (30). Loma de la Pena I1 (32), Macerado (34), Pe-
relles (36), Pontarron (41), Senda de Robres 11 (45), Vatarlé 11. En esta clasifi-
cacion hemos incluido dnicamente los yacimientos de los que tenemos certeza
de su ubicacion exacta; la mayor parte de ellos presentan estructuras que nos ha-
cen presuponcer una ocupacion del lugar de cardcter estable; en otras ocasiones,
las menos, carecemos de estructuras, por lo que no sabemos si se trata de hibi-
tat estables, que no han conservado las estructuras visibles o bien son asenta-
mientos semicstables o estacionales, en este caso se encontrarian Balsa Nueva 11
y Corona del Pecho. Cronologicamente, yacimientos en altura los encontramos al
menos desde ctapas intermedias de la Edad del Bronce hasta etapas finales.



APROXIMACION A LA CARTA ARQULEOLOGICA DE LA PROVINCIA DE ZARAGOZA 65

Este tipo de asentamientos tienen un gran dominio estratégico sobre el medio,
dado que su situacion, la mayor parte de las veces, le otorga una gran visibilidad,
controlando vias de comunicacion, lo que le da un amplio control sobre el territo-
rio, asi como le permite una comunicacion visual con otros yacimientos.

b) Yacimientos a altura media.

En este apartado incluimos los yacimientos, que aun teniendo posibilidades
de ubicarse en zonas mads elevadas, se sitian sobre laderas medias o bajas (Fig.
124). De este tipo de asentamientos contamos con veintidos: (2) Balsa Nueval
(4), Balsa Vagiiero I (8). Bastopar (11 y 13). Bonvenedé | y 111 (17), Corona del
Civil (20), Corral de Vagiiero (21 y 22), Cubilar de Vagiiero 1y II (26), Frayo-
nar Il (27), Galacho de los Arcos (31), LLoma de la Pena III (33), Peinado (37).
Quemados (38 y 39), Replano [ y II (42), Torozuelo I (44), Vatarlé 1 (47), Val
de Solé (49 y 50), Yermales [ y II.

La mayor parte de estos yacimientos presenta estructuras que nos indican
que este es el lugar exacto donde se ubico el asentamiento: en otros casos solo
hallamos los materiales arqueoldgicos y suponemos que éste es el lugar donde
se instalo el asentamiento. Esta posicion no se puede considerar como estratégi-
ca, aunque en ocasiones se puede considerar como privilegiada, en cuanto a la
visibilidad sobre la zona, aunque ésta quede mermada por alguno de los puntos
cardinales. En este caso estarfa el Peinado, el cual domina desde su ubicacion en
ladera media toda la Valle, mientras que la visibilidad hacia el Norte es nula.

Creemos que estos yacimientos podrian ser, bien estables o por el contrario
semiestables o estacionales. En algunos se conservan estructuras pétreas, con en-
tidad suficiente como para asegurar, se trata de hdbitat estables (Galacho de los
Arcos. Peinado). En otros casos nos quedan manchas cenicientas que nos indi-
can la existencia de cabafias circulares u ovales. que podemos presuponer como
hdbitat semiestables o estacionales (Bonvenedé I, Corral de Vagiiero, Cubilar de
Vagiiero I y II. Torozuelo I, Yermales I). Estos hidbitats estacionales probable-
mente cumplirfan una mision de cardcter econdmico relacionada con la agricul-
tura o la ganaderia, y podrian corresponderse con lo que Maya denomina cam-
pamentos (Maya, 1992).

En resumen, podemos afirmar que los yacimientos localizados que se en-
cuentran ubicados a media altura, carecen de una posicion estratégica, aunque
pueden gozar de una buena visibilidad. La mayor parte son de cardcter semies-
table o estacional y estarfan constituidos por una o varias cabafias circulares u
ovales, ubicados (probablemente) en estas zonas cumpliendo una funcion eco-
noémica determinada. por lo que se podria suponer que fueran dependientes de
otros poblados con hidbitats estables. Asi mismo encontramos otros dos, que
presentan estructuras con la suficiente entidad para poder considerarlos como hd-
bitats estables. hemos de suponer que estos yacimientos por circunstancias que
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Yacimientos prehistéricos
de cronologia indeterminada

1. Andolin.

2. Balsa Nuevall.

4. Balsade Vagiiero I.
6. Balsadela Pardina.
7. Bainalucia.

3. Bonvenede 111

I5. Carrasqueta.

17. Corona del Civil.
19. Corona de la Pardina.
28. Lentiscar.

31. Loma de la Peria II1.
33. Peinado.

37. Quemados.

38. Replano 1.

42. Torozuelo 1.

45. Vatarlé I1.

47. Val de Solé.

48. Vinas.

49. Yermales 1.

50. Yermales 11

ANTONIO FERRERUELA GONZALVO

Yacimientos Bronce Antiguo/
Bronce Medio-Reciente

9. Baucabero.

3. Balsa Nueva Il.

1. Bonvenedé 1.

12. Bonvenedé I1.
20. Corral de Vagiiero.
21. Cubilar de Vagiiero 1.
22. Cubilar de Vagiiero Il
24. Estancos Il.
25. Frayonar 1.
26. Frayonar I1l.
27. Galacho de los Arcos.
30. Loma de la Pena Il.
40, Senda de Robres 1.
44. Vafarlé 1.

Yacimientos del Bronce Final-Hierro

8. Bastopar.
10. Bay Serran.
16. Las Colladas.
18. Corona del Pecho.
32. Maccrado.
41. Senda de Robres 11.

Necropolis de Incineracion

34. Perclles.
36. Pontarron.
39. Replano 11

4 Yacimientos en altura.
O Yacimientos en altura media.
a Yacimientos ¢n llano.

o i 6000

Fi1G. 124
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desconocemos no necesitarian ocupar una posicion estratégica dentro de su
entorno.

Cronologicamente, se pueden situar entre el Bronce Medio y Reciente; uni-
camente tenemos un yacimiento que quizds se pudiera situar en torno al Bronce
Final (Bastopar), aunque su cronologia no es precisa. También contamos con una
serie de yacimientos de cronologia dudosa.

¢) Yacimientos en zona baja.

Se trata de yacimientos ubicados en llano, inicamente incluiremos aquellos
de los que estemos seguros de su ubicacion, por algin tipo de estructura (Fig.
124). Estos emplazamientos son los menos numerosos; inicamente contamos con
seis: (6) Balsa de la Pardina (12), Bonvenedé II (24), Estancos II B (28), Lentis-
car (40), Senda de Robres I (48), Las Vinas. La mayor parte presentan estructu-
ras de tipo circular, que a veces tinicamente son manchas circulares u ovales que
denotan la existencia de cabafnas o hdbitat semiestables.

Al igual que en el grupo anterior, creemos que se trataria mayoritariamen-
te de hdbitats semiestables; estos, cronoldgicamente, son de dificil asignacion ya
que la mayor parte de ellos de la Edad de Bronce, pero de un momento impreci-
so. Unicamente contamos con el Yacimiento de Los Estancos II B, que presenta
una serie de restos de cabanas circulares y ovales, que se puede situar en torno al
Bronce Medio-Reciente.

V.2.1.2.2. Morfologia de ubicacion de los asentamientos.

En el apartado anterior hemos visto las diferentes variantes en cuanto a la
ubicacion de los yacimientos. Ahora intentaremos conocer sus ubicaciones con-
cretas de yacimientos.

Asi, hemos diferenciado siete modelos de asentamiento:

a) Ocupacion en la cumbre de una amplia loma.

Este tipo de ocupacion es utilizada por seis yacimientos (3): Balsa Nueva Il
(18), Corona del Pecho (19), Corona de la Pardina (25), Frayonar 1 (37), Que-
mados (39), Replano II.

En general, son lomas de grandes dimensiones; los yacimientos se sitian en
su parte mis elevada, ocupando una minima parte de ellas. Normalmente no se
localizan estructuras, ya que estas zonas suelen estar labradas; el material apare-
ce mds o menos concentrado en una misma zona. Aunque no podemos catalogar
estos emplazamientos como estratégicos, si gozan en general de gran visibilidad,
dominando, al menos, el medio inmediato. Sélo se puede considerar como dife-
rente el yacimiento del Replano II, necrépolis de incineracion que presenta di-
versas estructuras tumulares, esta loma no se encuentra labrada y el yacimiento
se ubica en una zona concreta de la parte superior.
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Estos yacimientos, a excepcion del Replano 11, se pueden ubicar cronoldgi-
camente en etapas intermedias de la Edad de Bronce.

b) Ocupacion en la cumbre de un cerro.

Contamos con seis yacimientos que responden a este tipo de ocupacion (9):
Baucabero (16), Las Colladas (30), Lomade laPerall (32), Macerado (41), Sen-
da de Robres 11 (49), Yermales I. En general, estos cerros se encuentran aislados
o rodeados de otros de menor altura, su superficie en casi todos los casos es alar-
gada y estrecha, a excepcion de Las Colladas, que es de tendencia circular. La
mayor parte de estos yacimientos presenta estructuras pétreas, que nos hacen pen-
sar en hdbitat estables. Gozan de buena posicion estratégica y de gran visibilidad.

Cronologicamente se localizan desde las etapas intermedias de la Edad del
Bronce, hasta sus etapas finales.

¢) Ocupacion sobre un cordon alomado.

En este caso la ocupacion se produce bien sobre el extremo superior o el in-
ferior del mencionado cordon o incluso en su parte central. Un caso de asenta-
miento sobre la parte inferior seria el de (8) Bastopar; sobre la parte superior del
cordon en (45) Vafarlé 11, y en su zona central en (10) Bay Serrdn. Este tipo de
emplazamiento no se caracteriza por ser estratégico en la zona donde se ubica,
aunque en todos los casos gozan de un amplio campo visual. La totalidad de ya-
cimientos localizados sobre un cordon alomado presentan una cronologia en tor-
no al Bronce Final.

d) Ocupacion sobre el espolon que emerge de laladera de una loma.

Solo contamos con un yacimiento que responda a este tipo de asentamien-
to (17), Corona del Civil. Por su ubicacion, no dispone de mucho espacio, y go-
za de buena visibilidad sobre el entorno inmediato. Este yacimiento no presenta
estructuras, por lo que ignoramos si se trataba de un hdbitatestable o estacional
de cronologia imprecisa.

¢) Ocupacion sobre la ladera media de una loma.

Contamos con gran nimero de yacimientos que han adoptado este tipo de
ocupacion (11y 13); Bombenedé I y IIT (20), Corral de Vagiiero (21 y 22), Cu-
bilar de Vagiiero I y II (26), Frayonar II (27), Galacho de los Arcos (31), Loma
de la Pena III (33), Peinado (50), Yermales II.

Este tipo de asentamientos suele ser semiestables o estacionales: en su ma-
yor parte presentan manchas cenicientas de forma circular u oval, que nos indi-
can que las zonas se ha ocupado con cabanas, realizadas probablemente con ma-
teriales perecederos. Hay dos yacimientos (Galacho de los Arcos y Peinado), que
tienen estructuras pétreas que nos indican hdbitat estables, en ambos casos se-
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rian poblados de grandes dimensiones; en el caso del Peinado, desconocemos si
se desarrolld también el hdbitat en la parte superior del cabezo, ya que estd to-
talmente destrozado por las diferentes trincheras; en el Galacho de los Arcos, el
grueso del hdbitat se encuentra en la ladera media de la loma, aunque también se
han localizado algunas estructuras en la parte superior de ella.

Este tipo de asentamientos carece de posicion estratégica y en la mayor par-
te de los casos, de una visibilidad suficiente sobre el entorno. Aunque podemos
decir que se caracterizan por encontrarse protegidos de las inclemencias del tiem-
po, sobre todo de los vientos.

f) Ocupacion sobre la ladera baja de una loma.

Yacimientos con este tipo de ubicacion son escasos, de forma que solamente
se han localizado dos (47): Val de Solé y (38) Replano I en la parte mds baja de
la ladera, casi en llano, generalmente al abrigo de la loma. En ninguno de los dos
casos se conservan estructuras que nos indiquen qué tipo de asentamiento se de-
sarrolld en estos lugares, e ignoramos también su cronologia.

g) Ocupacion sobre la ladera superior, media e inferior de una loma,
asi como del llano circundante.

Este tipo de ocupacion se da tinicamente en tres yacimientos (24): Estancos
I1 A'y B (34), Perelles (36), Pontarron. Cada uno de ellos presenta particularida-
des diferentes; en el caso de Los Estancos 11, la ocupacion sobre la ladera de la
lomaes de tipo estable, desarrolldndose en diferentes terrazas. El asentamiento en
llano serfa inestable, estando constituido por diferentes cabafias, que se distribu-
yen a lo largo del yacimiento. En el caso de los Perelles y el Pontarrén, los yaci-
mientos se extienden desde lo alto de la loma, hasta el llano que lo circunda, en
ambos casos se trata de necropolis de incineracion.

V.3. ESTRUCTURACION INTERNA DE LOS ASENTAMIENTOS.

Para realizar esta parte, tenemos un nimero de datos que pueden resultar
insuficientes, ya que la casi totalidad de los yacimientos son de superticie. Uni-
camente para la etapa del Bronce Final contamos con la excavacion arqueologi-
ca realizada en el poblado del Macerado, que nos va a permitir aproximarnos a las
caracteristicas de este tipo de yacimientos.

a) Extension de los asentamientos.

Laextension que vamos a aportar para los yacimientos hay que considerar-
la inicamente orientativa, ya que aunque en algunos yacimientos sus limites es-
tan claros, en la mayoria son imprecisos.
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Yacimientos Extens. m? Yacimientos Extens. m?
|.—Andolin ..... Indeterminado 25.—Frayonar I ... ; 1.000
2.—Balsa Nueval ......... 60 26.—Frayonar | ............... 100
3.—Balsa Nueva Il .... 3.000 27.—Galacho de los Arcos 4.000
4.—Balsa de Vagiiero | .. 400 28.—Lentiscar .................. 150
6.—Balsa de la Pardina .. 300 30.—Lomade la Pera Il ... 2.100
7.—Baialucia ................ Indeterminado 31.—Loma de la Pena Il Indeterminado
8.—Bastopar .................. Indeterminado 32.—Macerado 750
9.—Baucabero . 2.800 33.—Peinado, ELl. A .......... 600

10.—Bay Serrdn ............... 1.500 33. —El Peinado B ........... 400

I 1.—Bonvenedé I ............. 600 34.—Perelles, Los ............ 6.600

12.—Bonvenedé Il ........... 150 36.—Pontarron, yeperniz s 1.400

|3.—Bonvenedé Il .......... Indeterminado 37.—Quemados, Los ........ 80

15.—Carrasqueta ............. Indeterminado 38.—Replano | ................. 150

16.—Colladas, Las ........... 2.400 39.—Replano Il ................ 1.050

17.—Corona del Civil ...... 150 41.—Senda de Robres Il .. Indeterminado

{8.—Corona del Pecho ..... Indeterminado 42.—Torozuelo | .............. 60

19.—Corona de la Pardina 200 44 —Vatarlél ................... 3.375

20.—Corral de Vagiiero ... 900 45.—Vaftarlé Il Indeterminado

21.—Cubilar de Vagiiero | 500  47.—Val de Solé .............. 60

22.—Cubilar de Vagiiero |1 150 48.—Vinas, Las .......c........ 150

24.—Estancos Il A 7.500 49.—Yermales 1 ............... Indeterminado

24.—Estancos Il B 4.000 50.—Yermales 11 .. 450

De los 43 yacimientos arqueoldgicos que presentan una cronologia entre la
Edad del Bronce y la Edad del Hierro, tenemos diez de extension imprecisa, die-
ciséis de pequeno tamano es decir, con una extensién inferior a los quinientos
metros y otros cuatro de tamafio medio, con una extension entre quinientos y mil
metros cuadrados. El resto presenta dimensiones mayores, algunos son soélo li-
geramente mds grandes que los que hemos considerado como medianos; existen
varios con unas dimensiones considerables, como Los Estancos Il A y B, cuyas
dimensiones podrian rondar los once mil metros; otros, también de grandes di-
mensiones, son El Galacho de los Arcos con 4000 metros, Los Perelles, con 6.600
metros (aunque en este caso se trata de una necrépolis de incineracién) (Fig. 125).

Asi encontramos yacimientos situados cronolégicamente como Bronce An-
tiguo - Medio / Reciente, que presentan hdbitat con extensiones muy variadas;
pequenos se pueden considerar los yacimientos de (12) Bonvenedé 11 (21), Cu-
bilar de Vagiiero [ y (26) Frayonar II; medianos los de (11) Bonvenedé I (20),
Corral de Vagiiero y (22) Cubilar de Vagiiero II; y grandes (3): Balsa Nueval,
(9) Baucabero (24), Estancos 11 A 'y B (25), Frayonar I (27), Galacho de los Ar-
cos (30), Loma de la Pena Il y (44) Vafarlé I; dentro de este segundo apartado
hay que diferenciar los yacimientos de Los Estancos Il y Galacho de los Arcos de
dimensiones muy grandes.

Creemos que la funcidn de los yacimientos podria estar en relacién con su
tamano. Probablemente contariamos con una serie de yacimientos estables de
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Yacimientos Bronce Antiguo/
Bronce Medio-Reciente

Yacimientos prehistéricos
de cronologia indeterminada

1. Andolin. 9. Baucabero.

2. Balsa Nueval. 3. Balsa Nueva Il.

4. Balsa de Vagiiero I. I 1. Bonvenedé I.

6. Balsade la Pardina. 12. Bonvenedé I1.

7. Banalucia. 20. Corral de Vagiiero.
13. Bonvenede I11. 21. Cubilar de Vagiiero 1.
IS. Carrasqueta. 22. Cubilar de Vagiiero 11.
17. Corona del Civil. 24. Estancos Il.

19. Corona de la Pardina. 25. Frayonar I

28. Lentiscar. 26. Frayonar Il.

31. Loma de la Peiia Ill. 27. Galacho de los Arcos.
33. Peinado. 30. Loma de la Peia Il.

40, Senda de Robres I.
44, Vafarlé 1.

37. Quemados.
38. Replano I.
42. Torozuelo I.
45. Vafarlé 11.
47. Val de Solé.
48. Viias.

49. Yermales I.
50. Yermales I1.

Yacimientos del Bronce Final-Hierro

8. Bastopar.
10. Bay Serran.
16. Las Colladas.
18. Corona del Pecho.
| 32. Macerado.
i 41. Senda de Robres II.

Necroépolis de Incineracién

e T 34. Perelles.
36. Pontarron.
39. Replano II.

| i g ogaik 1w,

@ Yacimientos pequefios (-500 m?)

2 Yacimientos medianos (-1000 m?)

©  Yacimientos grandes (+ 1000 m?)

= Yacimientos de extension indeterminada

to

FiG. 125
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grandes dimensiones que aglutinarian gran nimero de poblacion, como Los Es-
tancos II y el Galacho de los Arcos. Habria otros de menores dimensiones, ubi-
cados generalmente en zonas de escasa visibilidad, que tendrian una funcionali-
dad distinta de los anteriores, y que quizds pudiera estar relacionada con algin
tipo de actividad econdmica.

Dentro de los yacimientos con cronologias en torno al Bronce Final - Edad
del Hierro, observamos un caso parecido al expuesto para épocas precedentes,
aunque en este caso, los yacimientos de mediano tamanio son minimos, tnica-
mente contamos con El Macerado, el resto presenta dimensiones superiores. He-
mos de senalar que dentro de las extensiones de yacimientos tenemos que sepa-
rar los poblados de las necrdpolis. Asi, contamos con tres necropolis, que
presentan dimensiones superiores a los mil metros, aunque las de el Pontarron y
Replano II, rondan estas dimensiones, mientras que Los Perelles llega a alcan-
zar los 6.600 metros. Dentro de los poblados contamos con yacimientos que su-
peran escasamente los mil metros, como seria Bay Serrdn y otros que los dupli-
can como las Colladas. Aunque en este caso también observamos yacimientos
de diferentes tamanos, tenemos que senalar que los de pequeno tamano son prdc-
ticamente inexistentes, quizds dentro de este grupo habria que incluir los yaci-
mientos de Corona del Pecho y Bastopar, que aunque de dimensiones indeter-
minadas, a buen seguro éstas son inferiores a los quinientos metros. En este caso
el yacimiento del Macerado de tamano mediano en su proceso de excavacion he-
mos podido constatar un hdbitat estable.

Si observamos comparativamente los yacimientos por épocas (Fig. 125), ve-
mos que en la primera (Bronce Antiguo - Medio / Reciente), existe mayor nu-
mero de yacimientos, de todos los tamanos, ademads los yacimientos grandes, son
de mucho mayor tamano que los del Bronce Final. En las etapas finales de la
Edad del Bronce y Edad del Hierro, el nimero de yacimientos disminuye, asi co-
mo en general su tamaio. Los que hemos considerado de mediano tamaiio, pre-
sentan una clara diferencia de una época a otra, ésta, como mds adelante vere-
mos radica en el tipo de estructuras, ya que en la primeraépoca solo se conservan
tondos de cabana, mientras que en el Bronce Final presentan estructuras pétreas
con formas cuadrangulares.

b) Restos constructivos.

De los yacimientos localizados, unos presentan estructuras y otros no
(Fig. 126); tanto en unos como en otros se pueden localizar restos de ellas, es de-
cir, los denominados manteados o revestimientos, que son pellas de barro mds o
menos alisadas que recubririan, por el interior y/o exterior las paredes de las vi-
viendas.

Dentro de los yacimientos en los que existen restos constructivos, podemos
distinguir al menos dos grupos, los que poseen estructuras pétreas “in situ” y los
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Yacimientos prehistéricos
de cronologia indeterminada

1. Andolin.

2. Balsa Nueva I.

4. Balsa de Vagiiero 1.
6. Balsa de la Pardina.
7. Baialucia,

13. Bonvenede I11.

I5. Carrasqueta.

17. Corona del Civil.

19. Corona de la Pardina.

28. Lentiscar.
31. Loma de laPena Ill.
33. Peinado.

37. Quemados.
38. Replano I.
42. Torozuelo 1.
45. Vafarlé I1.
47. Val de Solé.
48. Vinas.

49. Yermales 1.
50. Yermales I1.

Yacimientos Bronce Antiguo/
Bronce Medio-Reciente

9. Baucabero.

3. Balsa Nueva Il
11. Bonvenedé I.
12. Bonvenedé 1.
20. Corral de Vagiiero.
21. Cubilar de Vagiiero I.
22. Cubilar de Vagiero I,
24. Estancos 11.
25. Frayonar I.
26. Frayonar I1.
27. Galacho de los Arcos.
30. Loma de la Pena II.
40, Senda de Robres 1.
44, Vafarlé I.

Yacimientos del Bronce Final-Hierro

8. Bastopar.
10. Bay Serrin.
16. Las Colladas.
18. Corona del Pecho.
32. Macerado.
41. Senda de Robres II.

Necropolis de Incineracion

34. Perelles.
36. Pontarrén.
39. Replano II.

ESTRUCTURAS:
@& Pétreas: Tendencia rectangular
@ Pétreas: Tendencia circular.

o 6000

—_— e

& Manchas cenicientas: circulares y ovales

FiG. 126
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que Unicamente conservan manchas de ceniza que nos dan la forma de las caba-
fas en planta y no conservan la estructura pétrea; si la tuvieron, en ocasiones, se
suelen localizar restos de manteados, que han formado parte de las paredes y te-
chumbres.

Restos de estructuras pétreas se observan en los yacimientos de Baucabero,
en el que se localizan diferentes muros generalmente inconexos, aunque a veces
forman dngulos rectos y estdn compuestos por piedras calizas de un grosor entre
los 20 y 40 centimetros. En la Balsa de la Pardina, las estructuras denotan for-
mas cuadrangulares y alcanzan anchuras de sesenta centimetros. Estancos II A,
en este yacimiento hay muros con longitudes considerables que forman parte de
estructuras cuadrangulares con grosores que varian entre los 20 y 40 centime-
tros. En el Galacho de los Arcos, estas estructuras también son muy numerosas;
en la parte inferior, todos los muros muestran formas cuadrangulares, mientras
que en la parte superior encontramos una estructura pétrea de tendencia circular.
En El Peinado (yacimiento de cronologia imprecisa) se han localizado gran ni-
mero de estructuras cuadrangulares, con muros que llegan a alcanzar grosores de
sesenta centimetros. La Loma de la Peia I presenta gran cantidad de muros, for-
mados por piedras calizas, y formas de tendencia cuadrangular. El yacimiento de
Lentiscar presenta unas estructuras pétreas de tendencia oval, que aparentemen-
te responderian al fondo de una cabaina con esta forma. En su interior hay tierras
de tonalidad negruzca.

Otros yacimientos con estructuras, pero con cronologias entre el Bronce Fi-
nal y Hierro, son: Bay Serrdn, en €l se pueden observar gran cantidad de estruc-
turas pétreas, de formas cuadrangulares, que suelen presentar anchuras medias
de veinte centimetros, y a los lados de estos se conservan manteados “in situ”.
En Las Colladas, las estructuras no son muy numerosas; inicamente se observan
en su perimetro gran cantidad de piedras de dimensiones considerables que han
sido extraidas de su ubicacion por las diferentes de la zona; en este yacimiento se
ha observado la existencia de muros de adobe. El Macerado presenta gran canti-
dad de estructuras pétreas con anchuras entre los 15 y 45 centimetros, y forma-
do por piedras calizas y areniscas cle diferentes tamafos; todos los muros, por la
parte interior presentan recubrimiento de manteados. Ademas de los yacimien-
tos ya citados, se han localizado tres necrépolis de incineracion con diferentes
tipos de estructuras. En el Pontarrén y Replano II, consisten en diferentes anillos
de tendencia circular u oval constituidos por lajas clavadas de canto; en el yaci-
miento de los Perelles las estructuras son mds numerosas y variadas, y se han lo-
calizado tanto timulos cuadrados, asi como circulares.

Como ya se ha comentado, diferentes yacimientos se caracterizan por tener
manchas de ceniza o tierras negruzcas, que generalmente tienen formas circula-
res u ovales con didmetros que oscilan entre los tres y cinco metros aproxima-
damente, estas manchas las identificamos con fondos de cabafna. Asi, en el yaci-
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miento de Bonvenedé 1, con una cronologia del Bronce Medio Reciente, encon-
tramos una mancha de ceniza o tierras negruzcas de tendencia circular que pre-
senta un didmetro maximo de cuatro metros. En el Corral de Vagiiero estas man-
chas son tanto circulares como ovales, con un didmetro maximo de tres metros.
Lo mismo ocurre en el yacimiento de Los Estancos II B, pero en éste los didme-
tros oscilan entre los tres y cuatro metros. Por el contrario, en los yacimientos de
Cubilar de Vagiiero Il y Loma de la Pefa III, éstas son de forma circular con el
didmetro en torno a los cuatro metros, mientras que en el Torozuelo I, presenta
también forma de circulo, pero el didmetro es sensiblemente inferior. Contamos
con otro yacimiento en el que estas manchas son ovales, Cubilar de Vagiiero I,
con un didmetro mdaximo de cuatro metros, en él se localizan dos de estas man-
chas separadas entre si en una distancia de nueve metros. Los yacimientos que
presentan este tipo de manchas, presentan cronologias en torno al Bronce Medio
Reciente, en ningtn caso aparecen en yacimientos del Bronce Final, aunque se
han encontrado en algunos de cronologia imprecisa como puede ser el Torozue-
lo I. Estos yacimientos generalmente presentan un tamafo de los que hemos de-
nominado como mediano, a excepcion de Los Estancos Il B.

c) Tipos de estructuras.

De los yacimientos localizados, la mayorfa presenta estructuras de dife-
rente indole. Las estructuras localizadas las podemos clasificar de la siguiente
forma:

Estructuras defensivas: Estas, en nuestros yacimientos son muy escasas, se
han localizado en Las Colladas y en el Macerado. En el yacimiento de Las Co-
lladas, se sitia una trinchera de la dltima guerra, en todo su perimetro, que ha sa-
cado al exterior gran cantidad de piedras de tamafos considerables que quizds
pudiéramos relacionar con algun tipo de defensa o muralla; aunque estas piedras
podrian corresponder, simplemente, a los muros exteriores de las casas, cuya par-
te posterior cerraria el perimetro del yacimiento y servirian también de defensa.
Aunque en este segundo caso estamos suponiendo que las casas estdn dispues-
tas alrededor del yacimiento con las puertas hacia la zona central, hipétesis ésta
que por el momento no hemos podido comprobar.

En el yacimiento del Macerado se localizo sobre la ladera Este (mds suave),
una perforacion de la cantera natural del cabezo, de una anchura aproximada de
veinte centimetros, y una longitud de cerca de dos metros (s6lo se ha excavado
dos metros). Suponemos que en ella se situaria una empalizada.

Estructuras interiores: A excepcion del Macerado, unico poblado que se ha
excavado en parte del resto de yacimientos desconocemos esta particularidad, ya
que las estructuras no son visibles en ninguno de ellos.

Las diferentes campafas de excavacion arqueoldgica realizadas en el Ma-
cerado han dejado al descubierto restos de estructuras, aunque en la mayor par-
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te de los casos se encuentran inconexos, debido fundamentalmente a las nume-
rosas trincheras que por €l se distribuyen.

Hasta la fecha hemos podido constatar que las viviendas serian de planta de
tendencia rectangular y podrian estar divididas por muros interiores en diferen-
tes estancias. Las paredes estdn construidas por medio de lajas y piedras de ten-
dencia rectangular, trabadas con tierra y recubiertas por manteados; en ocasio-
nes estos muros tienen un zocalo de piedra de unos treinta centimetros de altura,
el resto se recrece por medio de gruesas peyas de barro que en su interior pre-
sentan piedras de mediano tamano. Se han localizado diferentes apoyos para pos-
tes, de diversos grosores, de forma que los que estdn sobre los muros exteriores
son mucho mds anchos que los que se encuentran en las cercanias de los muros
interiores o distribuidos por la vivienda. Dentro de las estancias se han hallado ho-
gares (aunque no en todas), colocados por lo general en las esquinas de las habi-
taciones o al menos, cerca de una de las paredes.

Los suelos de las diversas estancias se han realizado cubriendo la cantera na-
tural con una capa de barro, alisada y reparada en diferentes ocasiones. Unica-
mente en una habitacion localizamos un preparado diferente; sobre la cantera se
coloco una capa de ceniza y carbones, la cual se cubrié con la capa de barro, al
igual que en las otras estancias, teniendo exteriormente el mismo aspecto. Quizds
con esta capa de ceniza, lo que se intentaba era aislar la habitacion de la humedad.

Otras estructuras: Se han localizado dos yacimientos con estructuras pé-
treas de forma circular u oval, son el Galacho de los Arcos y Lentiscares. En el
primero, la estructura se encuentra en la parte superior, en la que no se localiza
material arqueoldgico, por lo que desconocemos si su cronologia es la misma que
la de la parte inferior. En el segundo caso, también desconocemos la posible cro-
nologia de la-estructura.

d) Sistemas constructivos.

Dentro de los diferentes tipos de estructuras, se observan varios sistemas
constructivos.

Asi, en los yacimientos que presentan estructuras pétreas con formas cua-
drangulares podemos ver, como éstas se han construido utilizando piedras tanto
areniscas como calizas, generalmente no se han trabajado, aunque quizids algunas
de ellas se han podido desbastar para darles formas mds o menos cuadrangula-
res o rectangulares; éste seria el caso de los muros localizados en el yacimiento
de Los Estancos II A, El Peinado, Macerado y Las Colladas, pero en este ultimo
caso, la forma cuadrangular y rectangular de las piedras extraidas por las trin-
cheras, nos hacen presuponer que, cuando menos, estas piedras han sido desbas-
tadas para darles forma.

En el caso del Macerado los muros se construyen con piedras de formas mds
o menos regulares. Los exteriores de grosores mayores se consiguen mediante
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alineaciones paralelas; en cambio, los interiores, que suelen presentar anchuras en-
tre los diez y veinte centimetros, tienen un zocalo de aparejo irregular y modulo
pequeio, trabado con barro y generalmente recubierto, al menos por una de sus
caras, de manteados, que pueden presentar diferentes anchuras, llegando a al-
canzar en ocasiones los quince centimetros. Los muros interiores se ubican di-
rectamente sobre la cantera, que en ocasiones se ha rebajado ligeramente a mo-
do de caja, para situar en esta zona el muro. Los muros interiores se recrecen,
por encima de la ultima hilada de piedra, con otra hilada, compuesta por una pe-
ya de barro de la misma anchura que el muro, que contiene piedras de pequeno
tamafo; sobre esta hilada se colocarian ramas hasta la techumbre recubriendo és-
ta con manteados.

Estos muros se encuentran recubiertos por manteados, compuestos por tie-
rras arcillosas que se han mezclado generalmente con materia vegetal (paja). Se
sitdan tanto sobre las paredes como sobre los postes, y se suelen alisar en dife-
rentes ocasiones: este alisado se realiza, generalemente, por medio de elementos
vegetales, ya que se han localizado huellas de estos en forma de improntas de
hojas, asi como de semillas inmersas en ellos.

En los yacimientos en que se han localizado las manchas de tonalidades os-
curas y formas ovales o circulares, se suelen localizar también manteados, que
presentan casi la misma composicion que los de los yacimientos con estructuras
pétreas.

e) Urbanismo.

Al tratarse en su mayor parte de yacimientos de supertficie, se nos hace muy
dificil tratar este tema. Unicamente contamos con un yacimiento en el que se han
realizado diferentes sondeos y dado su estado de deterioro, los datos obtenidos son
minimos.

En las etapas intermedias de la Edad del Bronce se ha constatado la convi-
vencia de estructuras de tendencia rectangular y circular en el mismo yacimiento
es el caso de los Estancos 11 y el Galacho de los Arcos. En este segundo yaci-
miento, en la parte inferior, se observan numerosas estructuras de forma rectan-
gular y cuadrangular, situadas unas junto a otras, observindose un cierto ordena-
miento aungue no creemos que, en base a ellas, se pueda hablar de urbanismo.

Dado el mal estado de conservacion del yacimiento del Macerado, aunque
se han realizado diferentes campafias de excavacion, no podemos hablar de ur-
banismo, ya que las estructuras estdn todas ellas fraccionadas por las numerosas
trincheras.

V.4. ASPECTOS SOCIO - ECONOMICOS Y FUNCIONALES.

Para desarrollar este apartado hemos tenido una serie de dificultades, que se
verdn reflejadas en los resultados finales, en ocasiones escasos e insuficientes.
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Estas limitaciones vienen marcadas por el tipo de trabajo, basado en una
prospeccion intensiva, sobre una parte del término municipal y selectiva, sobre
otra parte; ademds, hemos de tener en cuenta que una parte de los yacimientos
se encuentran muy deteriorados y en algunas ocasiones pricticamente destrui-
dos. En otros casos, la escasez de material arqueoldgico, nos impide asignarle
una cronologia concreta dentro de la Edad de Bronce o Hierro.

V.4.1. Dispersion del habitat.

Hemos de sefialar que, teniendo en cuenta que nos movemos en un ambito
cronologico muy amplio (Edad del Bronce - Edad del Hierro), nos resulta dificil
calcular con cierta fiabilidad la dispersion del hdbitat, ya que contamos con una
serie de yacimientos que unicamente podemos situar en un momento indetermi-
nado de la prehistoria.

En principio, podemos afirmar que el hdbitat se concentra en torno a la Va-
lle, aunque éste es mucho mds concentrado en su zona Este. Esta se caracteriza
por presentar plataformas y mesas en calizas, y por tener mayores alturas relati-
vas que el resto del término municipal. El resto de los yacimientos, aunque en
menor proporcion se distribuye en la zona Oeste de la Valle o Balsa Nuevay en
la Depresion Lecinena-Perdiguera.

Contamos con un total de cuarenta y tres yacimientos, de los cuales dieci-
nueve presentan una cronologia prehistorica iirdeterminada, catorce se pueden
situar cronologicamente entre el Bronce Antiguo y el Bronce Medio / Reciente,
y nueve corresponden al Bronce Final- Hierro. Los mencionados yacimientos,
como hemos visto en Iineas anteriores, independientemente de su cronologia, se
asientan en zonas mds alejadas o cercanas de la Valle tampoco hay una diferen-
ciacion en cuanto a su ubicacion en llano o alto, aunque la mayor parte de los ya-
cimientos del Bronce Final-Hierro se suelen asentar en alto; su tamafio es varia-
do, encontrando yacimientos desde los sesenta hasta de once mil metros cuadrados.

Una de las principales limitaciones con que contamos en este apartado la
constituyen los diecinueve yacimientos de cronologia prehistorica indetermina-
da, ya que aparentemente se observa analizando el resto de los yacimientos un
mayor poblamiento en la zona hasta el Bronce Medio / Reciente, con disminucion
en las etapas finales de la Edad del Bronce, ya que de esta etapa final, solo con-
tamos con nueve yacimientos de los cuales tres son necropolis de incineracion y
seis poblados, dos de ellos de extension indeterminada (aunque pequefia), uno
de dimensiones medianas y el resto grandes, aunque en ningin caso pasan de los
dos mil seiscientos metros. Se observa en las mencionadas etapas finales un des-
censo ce poblacion (menos yacimientos y de menor tamafo), que quizd pudiera
ponerse en duda de comprobarse que, por ejemplo, los diecinueve yacimientos
prehistoricos indeterminados, correspondian a esta época.
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V.4.2. Delimitacion espacial.

En este apartado vamos a intentar determinar las relaciones entre los dife-
rentes asentamientos; para esto tendremos que prescindir de los yacimientos de
cronologias prehistdricas indeterminadas, ya que su inclusion podria inducir a
error, por lo que solo utilizaremos asentamientos contempordneos, es decir, que
se habiten en un mismo momento. Al tratarse de un trabajo basado en la pros-
peccidn, resulta muy diticil el concretar la cronologia para que el estudio no in-
duzca aerrores.

Intentando acercarnos al miximo a los planteamientos expuestos, vamos a
dividir el estudio en dos partes, una dedicada a los yacimientos situados crono-
I6gicamente en etapas intermedias de la Edad del Bronce y otra para las etapas fi-
nales. Siendo conscientes de que es posible que algunos de los yacimientos no
convivan en un mismo momento, ya que para concretar este detalle, necesitaria-
mos tener dataciones de C-14 de todos ellos.

Para intentar delimitar el territorio de cada uno de los yacimientos (tenien-
do en cuenta que entendemos por territorio el drea circundante del yacimiento,
la cual serfa explotada por éste), hemos adoptado el método basado en los mo-
delos de gravedad (Mayoral, 1984), el cual ya ha sido empleado en estudios si-
milares al que nos ocupa (Juste, 1990). Para poder aplicar este método tenemos
que conocer la superficie de los yacimientos y la distancia que hay entre ellos,
segun la siguiente formula:

Ea’= Di-2
I+ (Tal/Ta2)"?

Siendo:

Ea?: Punto de equilibrio desde el yacimiento 2.

D [-2: Distancia entre el yacimiento | y el 2

Tal: Extension en m2 del yacimiento |.

Ta2: Extension en m2 del yacimiento 2.

Del total de yacimientos situados cronoldgicamente desde el Bronce Anti-
guo hasta el Bronce Final-Hierro, contamos con un total de catorce que se pue-
den ubicar cronoldgicamente en la Edad del Bronce anterior a la llegada de los
Campos de Urnas. De este grupo hemos prescindido de varios de ellos para rea-
lizar el estudio, y mds concretamente de Balsa Nueva Il y Bonvenedé 11, por pre-
sentar una cronologia algo ambigua; asi mismo hemos prescindido de Senda de
Robres 1. por tratarse de una sepultura de inhumacion, correspondiente a las eta-
pas finales del Bronce Antiguo; y de Vafarlé I, por haber sido ocupado en dos
momentos diferentes y no poder precisar la extensién en cada uno de ellos. De for-
ma que contaremos con un total de diez yacimientos de los que cinco son de ta-
mafo grande. tres de tamano mediano y dos pequenos.
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Si observamos los resultados, (Fig. 127), podemos apreciar que la mayor
parte de los puntos de equilibrio coinciden con elementos naturales, generalmente
con barrancos. Los resultados obtenidos son los siguientes:

— El limite o punto de equilibrio entre los yacimientos de Baucabero y Ga-
lacho de los Arcos, se situa en el Barranco de Baucabero, muy proximo a su ini-
cio. Asi como el de Baucabero y Corral de Vagiiero, se encuentra en las proxi-
midades del segundo, sombre el Barranco de Vagiiero, en la zona de su
desembocadura en la Valle. Este mismo yacimiento presenta un punto de equili-
brio sobre el Barranco de Valpardina, con el yacimiento de Bonvenedé 1.

— El Iimite entre el Galacho de los Arcos y Bonvenedé I, el punto de equi-
librio se sitia en una zona algo ambigua, sobre un cordén alomado, inmediata-
mente por encima de la Valle. Con el yacimiento del Corral de Vagiiero se loca-
liza sobre la margen izquierda del Barranco de Bausalas en su desembocadura
en la Valle.

— El limite entre Bonvenedé I y Corral de Vagiiero, se halla en un punto
préoximo al Barranco de Bausalas. El Ifmite del primer yacimiento con el de Cu-
bilar de Vagiiero I y I, se ubica sobre el Barranco de Bausalas, en diferentes pun-
tos. Con el yacimiento de los Estancos II, se sitda muy cerca del primero sobre
el Barranco de las Vacas en su desembocadura sobre la Valle. Con el yacimien-
to de Frayonar I, el limite es ambiguo, ubicindose en una zona de grandes
lomas.

— Los limites del yacimiento de los Estancos 11 se ubican en zonas cerca-
nas a la Valle. asi con el yacimiento de la Loma de la Pefia II se sitda sobre la
margen izquierda de la Valle enfrente al mencionado yacimiento. Con el yaci-
miento de Frayonar I, se localiza el [imite sobre el Barranco Salado. Con el de
Frayonar II, sobre la margen derecha de la Valle, en una zona sin resalte alguno.
Con los yacimientos de Cubilar de Vagiiero 1y I1, se ubican en diferentes puntos
del Barranco de Vagiero.

— El yacimiento de FrayonarI tiene su punto de equilibrio con el de Loma
de la Pena II, en una zona un tanto ambigua, proxima a la Valle. Lo mismo ocu-
rre con el I[imite del mencionado yacimiento con Frayonar II, el cual se ubica so-
bre una loma en las proximidades del Barranco Salado y la Valle.

— El limite entre la Loma de la Pefia Il y Frayonar II se ubica en una zona
imprecisa de las cercanias del Barranco de Val de los Huertos y de la Valle. El
punto de equilibrio entre el primer yacimiento y los yacimientos de Cubilar de
Vagiero 1y II, se sitia en diferentes zonas del Barranco de Vagiiero. Corral de
Vagiiero estd en una zona proxima a la margen derecha de la Valle.

— Entre el Corral de Vagiiero y Cubilar de Vagiiero I y I1, el punto de equi-
librio se sitda sobre el Barranco de Vagiero.

Si observamos la tigura 127 vemos que los yacimientos que tenian una ma-
yor extension tienen también una mayor drea de influencia, y por el contrario los
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FiG. 127

Yacimientos Etapas intermedias
de la Edad del Bronce

9. Baucabero.
I1. Bonvenede I.
20. Corral de Vagiiero.
21. Cubilar de Vagiiero I.
22. Cubilar de Vagiiero 1.
24, Estancos 11.
25. Frayonar 1.
26. Frayonar 11.
27. Galacho de los Arcos.
30. Loma de la Peqa Il.
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yacimientos pequeiios (Cubilar de Vagiiero Il y Frayonar II), presentan una te6-
rica drea de influencia minima, casi inexistente, ademds, en la mayor parte de los
casos, los puntos de equilibrio coinciden con accidentes naturales de la zona;
cuando los puntos de inflexién se localizan sobre zonas mds o menos ambiguas,
se suele tratar, bien de distancias muy cortas entre yacimientos, véase el caso de
Frayonar I y II o, al contrario, muy grandes, Bonvenedé I, Frayonar L.

Aunque los resultados obtenidos pueden considerarse satistactorios, no he-
mos de olvidar que hemos prescindido de una serie de yacimientos que se en-
cuentran en esta zona y que son de cronologia indeterminada, por lo que si todos
ellos o alguno pudieran ser considerados contempordneos a los incluidos en es-
te estudio, los datos obtenidos serian en parte erréneos, aunque al ser estos yaci-
mientos, generalmente de pequeno tamano, los resultados que se hubieran obte-
nido variarian muy poco. Otro problema, en esta misma linea, son los yacimientos
excluidos por desconocer sus dimensiones, estos yacimientos, a buen seguro,
tampoco serfan muy grandes. El inico yacimiento que podria hacer variar los re-
sultados obtenidos, minimamente, seria el Peinado, que tiene una extensién de
mil metros cuadrados, con gran cantidad de estructuras pétreas, que denotan un
hibitat estable.

También tenemos que contemplar la posibilidad de que los yacimientos que
hemos denominado pequenos, no sean auténomos, sino dependientes de otros
mayores y mds estables (es decir, estos hdbitat de pequeno tamano serian esta-
blecidos por las gentes de los poblados de mayor tamafio con hdbitat estables y
habitados por ellos mismos), por lo que estos yacimientos pequenos, no tendrian
territorio propio, sino que se encontrarian inmersos en el territorio de uno gran-
de. Quizds esto pudiera justificar la existencia de los yacimientos pequenos que
presentan escaso material, y que generalmente no poseen estructuras pétreas, o és-
tas se reducen a la huella de la planta cle una o varias cabanas. De ser esto cier-
to, dichos yacimientos pequenos se ubicarian en determinadas zonas, con el fin
de resolver una mision que podria estar en relacion directa con el agua, la caza,
la agricultura, o quizds la ganaderia; estos podrian ser simplemente estacionales
0 quizas mas o menos duraderos. Todo esto sélo se puede considerar como hi-
potesis de trabajo, de dificil comprobacion, ya que quizd habria que proceder a ex-
cavar un yacimiento grande y los de su alrededor pequenos; y comprobar, por
medio de C-14, si estos yacimientos se ocupan en un mismo momento deduciendo
paralelismos culturales que nos indiquen una cierta convivencia entre los dife-
rentes yacimientos.

Posteriormente, hemos considerado inicamente los yacimientos grandes y
de los medianos los mas grandes (de un mismo momento cronoldgico), y ade-
mads incluimos el yacimiento del Peinado (de cronologia indeterminada, que co-
mo ya se ha expuesto anteriormente nos puede inducir a error), por pertenecer al
grupo de los yacimientos grandes; calculamos también aqui los puntos de infle-
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Yacimientos Etapas intermedias
de la Edad del Bronce.

9. Baucabero.

I1. Bonvenede 1.
20. Corral de Vagiiero.
21. Cubilar de Vagiiero I.
22. Cubilar de Vagiiero Il
24. Estancos 1.
25. Frayonar L.
26. Frayonar II.
27.Galacho de los Arcos.
30. Loma de la Pena I1.
33. Peinado.

Yacimientos prehistéricos
de cronologia indeterminada

I. Andolin.
4. Balsa de Vagiiero 1.
6. Balsa de la Pardina.
7. Baialucia.
- 12. Bonvenede II.
ey 13. Bonvenede I11.
i 1 17. Corona del Civil.
¥ 19. Corona de la Pardina.
3 28. Lentiscar.
5 31. Loma de la Pena Ill.
¥ % 37. Quemados.
¢ L 42. Torozuelo 1.
! s 47. Val de Solé.
L T o3 49. Yermales 1.
K| A7 S 50. Yermales I1.

FiG. 128
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xion de cada uno de los yacimientos, para conocer su drea de explotacion o te-
rritorio, y los unimos de forma ficticia con lineas entrecortadas, que siguen los ac-
cidentes naturales sobre los que se asientan los mencionados puntos, de esta for-
ma hacemos mds patentes o visibles los posibles territorios.

Asi obtenemos unos posibles territorios para cada uno de los yacimientos,
que tedricamente conviven en un momento determinado de las etapas interme-
dias de la Edad de Bronce (aunque hemos podido generar un error al incluir el
yacimiento del Peinado que es de cronologia imprecisa), después hemos inclui-
do el resto de los yacimientos, de menores dimensiones, tanto los que presentan
esta cronologia como los que no tiene una cronologia concreta. Obtenemos unos
territorios que se sitdan en la Valle (Fig. 128), y que contienen los yacimientos
mds pequefios en su interior, asi dentro del territorio de Los Estancos II, se ubi-
can también los yacimientos ndamero 11, 21 y 22, que presentan una cronologia
contempordnea al yacimiento de los Estancos II, asi como los nimeros 4, 12 y
13 de cronologia indeterminada. En el territorio de Frayonar I se localizan los
yacimientos niamero 26, de cronologia contemporidnea al primero y 42, de cro-
nologia indeterminada. En el territorio del Galacho de los Arcos se localizan los
numeros 6 y 19, ambos de cronologia indeterminada. En el de Baucabero solo se
localiza el yacimiento nimero 7, de cronologia indeterminada. El territorio de la
Loma de la Pefia I, es el que mds yacimientos pequenos alberga; asi encontramos
los numeros 17, 31, 37,47, 49 y 50, todos ellos de cronologia indeterminada.

Los resultados obtenidos en este segundo planteamiento son muy similares
al anterior, coincidiendo en gran medida los puntos de inflexion. La inclusién del
yacimiento del Peinado varia muy poco la situacion, ya que sélo define total-
mente el drea de explotacion por la zona norte del territorio del Corral de Va-
giiero. Resulta destacable que los yacimientos de Bonvenedé I y Cubilar de Va-
giiero I y II, que se ubican en el territorio de los Estancos I y que presentan la
misma cronologia que éste, puedan ser dependientes de €l, cosa que por otra par-
te resulta logica, ya que el yacimiento de los Estancos II tiene una extension de
once mil quinientos metros, mientras que los pequenos, en ningun caso superan
los seiscientos metros. Se encuentran del primero a una distancia en el caso de
Cubilar de Vagiiero 1 y II, inferior al kilometro y en el caso de Bonvenedé I, a
dos kilometros.

Por supuesto, no podemos asegurar que el resto de los yacimientos, por en-
contrarse en el interior del territorio de un determinado yacimiento, sea depen-
diente de él, ya que no conocemos su cronologia. Lo que si que creemos proba-
ble, que caso de ser de la misma cronologia, serian dependientes del mayor,
aunque Ruiz Zapatero opina que este tipo de asentamientos, de pequeno tama-
no, en la zona del Bajo Aragon, serian autdonomos econOmicamente y sin jerar-
quizar (Ruiz Zapatero y Ferndndez, 1984). En nuestra opinion y caso, no cree-
mos que se pueda hablar de jerarquizacion en cuanto a la relacion de los
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yacimientos pequefios con los de mayor tamano, ya que pensamos que los men-
cionados establecimientos pequefios serian generados por los de mayor tamano,
cuando los necesitasen y en el lugar que considerasen idéneo para realizar un co-
metido puntual.

De yacimientos del Bronce Final contamos con un total de nueve, de los
cuales nos vemos obligados a prescindir de seis (tres de ellos por responder a ne-
cropolis de incineracion y otros tres por tener una extension indeterminada), de
forma que unicamente nos basaremos en los asentamientos de Bay Serridn, Las
Colladas y el Macerado, siendo los dos primeros de tamano grande y el tercero
mediano.

Si observamos la ubicacion de los yacimientos apreciamos que, en este ca-
so, los yacimientos se encuentran mas distantes unos de otros que en etapas an-
teriores. Los puntos de equilibrio que van a definir el territorio de cada uno de
los asentamientos (Fig. 129), se ubican generalmente en las cercanias de un ac-
cidente natural:

— EI punto de equilibrio entre Las Colladas y el Macerado se ubica mas
cerca del segundo y sobre la cota seiscientos que marca el final de una serie de
cordones alomados, situados sobre la Valle y sobre la zona Norte de la Depre-
sion Lecinena-Perdiguera.

— El Iimite entre el yacimiento de Las Colladas y Bay Serrdn se localiza
sobre una zona muy amplia y llana, ubicada entre el Barranco de Bay Serridn y de
las Vinas.

— El punto de equilibrio entre el yacimiento de Bay Serrdn y del Macera-
do, se localiza mas cercano al Macerado, sobre la cota seiscientos de una serie
de cordones alomados que se ubican sobre la Valle, en las proximidades de la
Balsa de Vagiiero.

Si observamos la figura 129, vemos que en las etapas finales de la Edad del
Bronce los territorios de explotacion de los yacimientos son mayores, ya que han
disminuido los asentamientos. En esta figura hemos incluido los tres yacimien-
tos de extension indeterminada, Bastopar y la Corona del Civil y Senda de Robres
11; el primero quedaria tedricamente incluido en el territorio del Macerado, mien-
tras el segundo y el tercero se incluirian en el de Bay Serrdn; hemos de senalar que
dos de estos yacimientos (numeros 8 y 41), de extension indeterminada, se sitd-
an sobre la Valle, mucho mds cerca de ésta que los yacimientos “grandes”. Asf{
mismo hemos querido situar el yacimiento del Peinado (recordar que tenfa cro-
nologia indeterminada, por lo que también podria ser de esta época). y observa-
mos que se encuentra en las cercanfas del yacimiento de Bay Serrdn, a escasa-
mente mil doscientos metros de éste, lo que nos hace dudar de su contem-
poraneidad con los yacimientos que nos ocupan, ya que, como ya se ha comen-
tado, en esta época se localizan los yacimientos mas distantes unos de otros.
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En este mismo mapa hemos incluido también las tres necropolis de incine-
racién con que contamos. La necrépolis del Pontarrén se ubica a dos kilémetros
y medio del asentamiento de las Colladas y tedricamente dentro de su territorio
de explotacion. La necrépolis del Replano I se sitia a escasamente un kiléme-
tro del Macerado. La ubicacién de la necrépolis de los Perelles es mds proble-
madtica, ya que se encuentra a tres kildmetros del Macerado y a tres y medio de
Bay Serrdn. Pese a encontrarse mds cerca del primero, hemos de sefialar que es-
tarfaen el grupo de yacimientos ubicados al Norte de la Valle, al igual que Bay
Serran. Como vemos en la zona de estudio, las necrépolis de incineracién se en-
cuentran muy distantes de los poblados a los que posiblemente correspondan, ya
que en otras zonas del NE peninsular se suelen encontrar a escasamente qui-
nientos metros de los poblados con los que se corresponden (Ruiz Zapatero,
1982); en este caso s6lo estaria la necropolis del Replano I, con respecto al Ma-
cerado.

Hemos realizado un segundo mapa (Fig. 130), en el que incluimos los mis-
mos datos que en la figura 129, y ademds hemos anadido todos los yacimientos
con cronologias indeterminadas, al igual que se hizo en el estudio interrelacio-
nado del Bronce Medio. Algunos de estos yacimientos, de coincidir su cronolo-
gia con el momento que nos ocupa podrian ser dependientes del mayor. En otros
casos, como el grupo de pequeios yacimientos localizados en la zona Este del
término, no creemos que puedan ser dependientes del Macerado, que seria el ya-
cimiento mds cercano en el espacio, ya que éste se localiza en la zona Sur de la
Valle, bastante alejado de ésta, y los yacimientos de pequefio tamafio se localizan
al Norte, no existiendo ningtn otro yacimiento de grandes dimensiones en las
cercanias.

La conclusion directa que sacamos del estudio del territorio de los yaci-
mientos de las etapas finales de la Edad del Bronce y comienzos de Hierro, es
que al igual que en las etapas precedentes, el territorio de cada yacimiento estien
estrecha relacién con su extension; asi mismo es posible que determinados yaci-
mientos pequenos dependan de otro de mayores dimensiones. A diferencia de los
yacimientos de etapas precedentes, estos suelen tener unas dimensiones mds ho-
mogéneas, y ademds se encuentran mucho mds alejados entre si, y en general
mads alejados de la Valle, aunque siempre dominando ésta, o con un extenso cam-
po visual.

Dentro de la relacion entre los asentamientos, creemos que hay que anali-
zar lo que se ha venido denominando como relaciones visuales entre los asen-
tamientos. Como hemos visto a lo largo del Catdlogo, los yacimientos seguin
su ubicacion sobre el medio tienen un mayor o menor control visual sobre él;
asi, mientras que en algunos yacimientos solo controlan el medio inmediato (Bay
Serran o Galacho de los Arcos), otros tienen un control visual ilimitado (Mace-
rado).
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Pero independientemente de si ésta es mds o menos amplia, nos vamos a de-
tener a analizar las posibles intervisibilidades de los yacimientos, ya que ello pu-
do ser un factor importante en el contacto entre poblados contempordneos; algu-
nos autores opinan que la intervisibilidad es un factor de organizacion del territorio
tan importante como las condiciones orograficas (Cara y Rodriguez, 1984). Asi,
Royo cree que este control visual no solo supondria la posibilidad de una vigi-
lancia estratégica, sino que plantea la hipdtesis de que en estas épocas prehistori-
cas se puedan dar las comunicaciones Opticas (Royo, 1984), como ocurre en la
protohistoria peninsular (Burillo, 1980), o en el mundo cldsico (Balil, 1977).

Para analizar las relaciones visuales de los asentamientos, obraremos de la
misma forma que para analizar la distribucion del territorio: es decir, unicamen-
te tendremos en cuenta los yacimientos que presenten una cronologia contem-
pordnea, para lo cual primeramente analizaremos los yacimientos ubicables en
épocas intermedias de la Edad del Bronce, a los que afiadiremos los yacimientos
indeterminados; lo mismo haremos con los de las etapas finales de este perfodo
y principios de la Edad del Hierro.

Si observamos la figura 131, podemos comprobar cdmo hay unos yaci-
mientos que tienen relacion visual con gran nimero de yacimientos; es decir, los
mencionados yacimientos presentan lo que se denomina como visualidad domi-
nante; son el de Los Estancos II, Loma de la Pefa Il y en menor medida, Corral
de Vagiiero. Hay que sefalar que ademads estos tres asentamientos se encuentran
interrelacionados entre si visualmente. Asi, Los Estancos II tendria relacion vi-
sual con los yacimientos de Balsa de Vagiiero, Baucabero, Bonvenedé I y II, Co-
rral de Vagiiero, Cubilar de Vagiiero I y II, Corona del Civil, Loma de la Pefa II
y 111, Quemados, Val de Solé. La Loma de la Pefa se relaciona con los yaci-
mientos de Andolin, Baucabero, Estancos II, Loma de la Pefia I1l y Val de Solé,
y Corral de Vagiiero con Balsa de Vagiiero, Cubilar de Vagiiero I y II, Estancos
II. Asi mismo se localizan tres grupos mds, uno situado al Norte formado por los
yacimientos de Balsa Nueva I y II, Carrasqueta y las Vifas; todos se relacionan
visualmente, estdn en contacto con la zona central o de visualidad dominante por
medio del yacimiento de Andolin, (de cronologia indeterminada), que conecta
con la Loma de la Pefia II; el segundo grupo se localiza en la Depresion Lecifie-
na-Perdiguera, estando interrelacionados entre si; el tercer grupo estd compues-
to por un conjunto de yacimientos que no tienen relaciones visuales con los de las
cercanfas, como es el caso del Galacho de los Arcos y los de su derredor. Hemos
de sefalar que esta zona presenta una vegetacion muy espesa, compuesta por pi-
no carrasco, que en la actualidad impide ver los yacimientos proximos.

Como hemos visto, la prictica totalidad de yacimientos presentan relaciones
visuales, lo que nos hace suponer una cierta organizacion territorial, en la que se
han tenido muy en cuenta estas relaciones que en un momento determinado su-
pondria un sistema de comunicacion rapido de Este a Oeste del término municipal.
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Si observamos la figura 132, correspondiente a la interrelacion visual de los
yacimientos de las etapas finales de la Edad del Bronce, observamos como dos de
los tres poblados de mayor entidad con que contamos acaparan la mayor parte
de las relaciones visuales; en concreto, Bay Serrin y Las Colladas, que se inte-
rrelacionan entre si y ademds el primero se relaciona visualmente con Andolin,
Los Yermales Iy II: y el segundo con Andolin, La Carrasqueta, Lentiscar, Pon-
tarron, Las Vinas y Yermales [y II. Ademds, contamos con otro grupo, también
ubicado sobre la Valle, que se interrelaciona entre si, y en el que todos los yaci-
mientos son de cronologia indeterminada a excepcion de Senda de Robres 11, que
solo se relaciona directamente con el Peinado. Al Sur de la Valle y del término
municipal se localizan dos yacimientos con cronologia en las etapas que nos ocu-
pan; el primero de ellos, la necropolis de los Perelles, iunicamente se relaciona
con Bonvenedé III, pequeno asentamiento éste de cronologia indeterminada; asi
como el Macerado que, aunque goza de gran visibilidad en el espacio, unica-
mente es visible la necrdpolis de incineracion del Replano I1.

En esta etapa también se constata la posible relacion y comunicacion visual
de los asentamientos. Creemos que puede ser significativo que el yacimiento ar-
queoldgico (necropolis de incineracion) del Pontarrén dnicamente se interrela-
ciona visualmente con el poblado de las Colladas, lo mismo ocurre con la ne-
cropolis del Replano 1Ty el poblado del Macerado. Asi mismo hemos de sefalar
que hay yacimientos de cronologia indeterminada, que hemos situado en ambos
mapas y en ninguno de los dos casos se relacionan visualmente con el resto de los
yacimientos, éste seria el caso, entre otros, de Bastopar.

V.4.3. Funcionalidad
a) Poblados.

Como ya hemos visto en el Catdlogo de yacimientos, localizamos diferen-
tes asentamientos que presentan distintos tipos de estructuras. Creemos que se
pueden asociar las estructuras pétreas que denotan formas rectangulares o cua-
drangulares, con yacimientos de tamafo grande o mediano, con un hdbitat esta-
ble. Mientras que los yacimientos con estructuras pétreas que dan formas circu-
lares o simplemente la huellas de estos circulos que nos indican la planta de una
cabafa, se localizan generalmente en asentamientos medianos 0 pequeios, que
probablemente presentarian hdbitats semiestables o estacionales. S6lo en una oca-
sion se dan en un mismo yacimiento las estructuras pétreas rectangulares con las
circulares (manchas cenicientas); se trata en Los Estancos IT A y B, y creemos
que en este caso las estructuras pétreas darian un hdbitat estable y en la zona lla-
na se asentaria un hdbitat semiestable, que probablemente cerraria un espacio in-
termedio que no presenta estructuras, y que pudo servir para estabular ganado u
Otros usos.
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Hemos podido constatar la existencia de yacimientos con estructuras pétreas
de formas rectangulares, desde etapas intermedias de la Edad del Bronce, (Es-
tancos II); los yacimientos que presentan huellas de las plantas de cabafas tie-
nen estas mismas cronologias, por lo que podemos suponer que en un momento
determinado conviven los asentamientos estables con estructuras pétreas, con los
semiestables o estacionales, con viviendas construidas con materiales delezna-
bles, como puede ser el caso de la Loma de la Pefia II, en el primer caso, y del Co-
rral de Vagiiero en el segundo, o como ya se ha comentado en convivencia, en el
mismo yacimiento en Los Estancos I1.

Si aceptamos esta convivencia de asentamientos estables y semiestables, o
por lo menos construrdos con materiales perecederos, en un mismo momento cro-
noldgico, tenemos que suponer que estos asentamientos tendrian un cometido di-
ferente. Unicamente como hipétesis, planteamos que estos hdbitat semiestables
cumplirian una mision meramente econdomica que quizds pudiera estar relacio-
nada con el agua, la caza, agricultura o la ganaderia. Asi mismo, y también co-
mo hipétesis de trabajo, pensamos que estos yacimientos, generalmente de ta-
mafio mediano o pequeno y que han construido sus viviendas con materiales
deleznables, que le darfan un cardcter semiestable, dependerian de otros yaci-
mientos de mayor tamafio, que tendrian un hdbitat estable.

Por el contrario, en las etapas finales de la edad del Bronce no se ha podi-
do constatar la existencia de cabafas circulares, aunque contamos con dos yaci-
mientos de extension indeterminada. Podemos presuponer, en principio, que es-
tos hdbitats semiestables no se dan en las etapas finales de la Edad del Bronce;
aunque no hemos de olvidarque contamos con gran nimero de yacimientos que
no se ha podido concretar su cronologia y que bien pudieran pertenecer a esta
época, y presentar estructuras semiestables.

El cardcter estratégico de los yacimientos viene determinado por el control
de un amplio territorio; este factor se da en nuestros yacimientos a lo largo de la
Edad del Bronce, aunque no todos los yacimientos localizados lo son, por lo que
hemos de suponer que hay una serie de emplazamientos que tendrian esta fun-
cion, mientras que otros como ya se ha indicado anteriormente, tendrian “otros”
cometidos. Hemos de senalar que en las etapas finales de la Edad del Bronce los
asentamientos tienden a situarse en lugares estratégicos. Asi, en las etapas inter-
medias de la Edad de Bronce, los yacimientos de Baucabero, Estancos IT A, Fra-
yonar I tienen una ubicacién que les confieren una visibilidad que hace que el
yacimiento pueda ser considerado como de estratégico. Mientras que asenta-
mientos como Bonvenedé I, Corral de Vagiiero, Cubilar de Vagiiero I y II, Fra-
yonar II. ocupan unos lugares que bajo ningin concepto se pueden considerar
como estratégicos; estos serian los que tendrian cometidos econdmicos, y que
estdn constatados en alguno de estos yacimientos con los hallazgos de molinos de
mano, dientes de hoz y coladores o queseras.
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Creemos que la distribucion de los asentamientos en esta zona se basa fun-
damentalmente en la Valle, barranco este de grandes dimensiones del que pode-
mos pensar que en la antigiiedad serfa un curso de agua semiestable; este tipo de
distribucion de asentamientos en zonas que carecen de un curso de agua conti-
nuo, a lo largo de un barranco se da también en otras zonas mds 0 menos cerca-
nas a lo largo de la Valcuerna en la Comarca de Monegros (Badia et alli, 1991).

b) Necropolis.

Contamos con, al menos, cuatro evidencias de su existencia. Una atribuible
por C-14 a etapas iniciales de la Edad del Bronce, y otras tres que responden a
sendas necrépolis del Bronce Final.

En el caso de la sepultura del Bronce Antiguo, como ya hemos visto, se en-
contraba bastante deteriorada, lo que nos ha impedido conocer el tipo de estruc-
tura que presentaba originalmente, aunque nos inclinamos a pensar que seria un
timulo. Se trata de una sepultura colectiva y simultinea, con claros paralelos con
la fosa de inhumacion colectiva de la Atalayuela (Barandiaran, 1978), y asi mis-
mo quizds se pudiera paralelizar con otras mds cercanas como las de Venta de
Griso (Cabré, 1920), La Cartuja de Fuentes (Boch, 1923). Aunque Andrés sitia
cronoldgicamente estas sepulturas en el Calcolitico (Andrés, 1992).

Las otras tres necrépolis las podemos situar en las etapas finales de la Edad
del Bronce, comienzos de la Edad del Hierro. Dos de ellas no presentan mate-
riales muebles que puedan considerarse dibujables, inicamente se han localiza-
do pequeiios fragmentos de cerdmica y hueso, calcinados, y en alguna ocasion
algin goterén de bronce. Estas necropolis son la del Pontarrén y el Replano 11,
ambas caracterizadas por presentar estructuras en forma circular y oblonga, for-
madas por piedras incadas de canto; en algunas ocasiones presentan en su inte-
rior manchas de ceniza; en el primero de ellos, en la parte baja, se observan man-
chas de ceniza mids o menos circulares, que pensamos se pueden identificar como
un campo de urnas. Tamulos de este tipo se localizan también en el yacimiento
de los Perelles, asi como en otros yacimientos del NE peninsular como Las Va-
lletas (Panyella y Maigi, 1945-1946), situado cronoldgicamente en la |* fase de
los Campos de Urnas Recientes (Ruiz Zapatero, 1985), y en los yacimientos de
LLa Esperanceta y la Toza ubicados en Zaidin (Huesca), y ubicados cronoldgica-
mente por sus autores entre el periodo Vilaseca I y Il (Prada y Parra, 1986). Es-
te tipo de timulos se localizan por todo el valle del Segre, con una cronologia
entre el 900 y 800 a.C. (Ruiz Zapatero, 1985). Yacimientos con las menciona-
das estructuras y ademds campos de urnas, se localizan en el yacimiento de Ro-
ques de San Formatge en Serds (Maya, 1978).

La necrépolis de los Perelles se caracteriza por presentar enterramientos en
tumulos circulares como los descritos para el Pontarrén y el Replano 11, asi co-
mo timulos cuadrados y rectangulares, lo que nos hace suponer que esta necro-
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polis se utiliz6 a lo largo de la Edad del Hierro, ya que este tipo de timulos ten-
drian su origen en los C. de U. del Hierro en torno al S. VI (Royo, 1990). Tu-
mulos de este tipo se localizan en la Avenida Martinez Velasco de Huesca (Jus-
te y Palacin, 1987), utilizdndose hasta el siglo IT a. C., asi como en el Castellazo
de Robres, con una cronologia entre los siglos VI'y V a. C. (Ruiz Zapatero, 1985),
y en otras zonas mds alejadas del NE peninsular, como son las necrépolis de La
Codera y Juncal (Maya, 1981), o en Cataluna, en los yacimientos de Pedrés (Ma-
ya 1978), Roques de San Formatge (Pita y Diez Coronel, 1968); en este caso se
sitdan cronoldgicamente entre el 700 y 650 a.C.

Las necropolis de etapas finales de la Edad del Bronce estin suficientemente
representadas, ya que casi son equiparables con el nimero de yacimientos. Aun-
que en nuestro caso los poblados y necropolis no se encuentran tan proximos co-
mo en otras zonas del NE peninsular, como el caso de Roques de San Formatge,
La Pedrera (Ruiz Zapatero, 1982). La necrdpolis del Replano I podria corres-
ponder al yacimiento del Macerado, ya que ademds de haber una interrelacion
visual entre ellos, se encuentran a unos ochocientos metros; la necrépolis del
Pontarrén podria corresponder al poblado de las Colladas, ya que se da cierta re-
lacion visual entre ellos, aunque se encuentran a una distancia de dos kilometros
y medio; en cuanto a la necrépolis de los Perelles, no nos atrevemos a relacio-
narla con poblado alguno.

Estas necropolis de incineracion habria que incluirlas dentro del Grupo del
Valle Medio del Ebro, pese a que presentan claras influencias del Grupo Cinca-
Segre.

V.4.4. Aspectos econémicos.

Estas comunidades humanas, sin duda alguna, desarrollarian diferentes ac-
tividades econdmicas. En este apartado vamos a intentar esbozar a grandes ras-
gos estas actividades.

V.4.4.1. Actividades productoras.
a) Agricultura.

Aparentemente ésta serfa la actividad, junto con la ganaderia, mds genera-
lizada. Esto, de alguna forma nos vendria corraborado, por una parte, por la pro-
ximidad de los asentamientos a balsas y cursos de agua intermitentes, asi como
a las tierras aptas para el cultivo, y por otra parte por la localizacion en diferen-
tes yacimientos de ttiles pulimentados, empleados para la desforestacion, y pre-
paracion de las tierras de cultivo, como puede ser la punta de hacha localizada
en la Balsa de Vagiiero L o liticos, como pueden ser los dientes de hoz, que se lo-
calizan en diferentes yacimientos de etapas intermedias de la Edad del Bronce,
Bonvenede I, Frayonar I, Galacho de los Arcos. Ademids de los numerosos mo-
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linos de mano, los cuales se localizan casi en la practica totalidad de los asenta-
mientos. Otro elemento a tener en cuenta serian las vasijas de almacenaje.

b) Ganaderia.

Ignoramos la implantacion que esta actividad pudo tener en estas etapas
prehistoricas en la zona de estudio.

En laexcavacidnrealizada en el Macerado se han recuperado diferentes hue-
sos (restos alimenticios), que nos indican la existencia de ovi-cdpridos. Por los
elementos cerdmicos, ésta sélo estarfa constatada en el Corral de Vagiiero, ya
que se localizaron dos fragmentos de colador o quesera, que generalmente se re-
lacionan con dicha actividad.

V.4.4.2. Actividades depredadoras.

Hemos de suponer que a lo largo de la Edad del Bronce, el hombre que ha-
bitd esta zona recolectd los productos vegetales que le ofrecia el medio, con los
que complementaria su régimen alimenticio. En el Macerado se han recuperado
algunas bellotas, lo que nos hace pensar que este producto formaria parte de la
dieta alimenticia de las gentes que lo habitaron. Esto no es un hecho aislado, ya
que en otras zonas, desde las primeras etapas de la Edad del Bronce, se recolec-
ta este fruto; asi, en la excavacion de Moncin, se localizé una tinaja que contenfa
estos frutos (Moreno, 1985).

La caza estarfa también constatada en la excavacion del Macerado, ya que se en-
contraron diferentes fragmentos de huesos que podrian pertenecer a conejo o liebre.

V.4.4.3. Actividades artesano-industriales.

Entre estas actividades, se encontraria la elaboracion de productos alimen-
ticios, como el queso, fabricacion que estaria constatada al menos en el yaci-
miento de Corral de Vagiiero, por la localizacién de dos fragmentos de colado-
res, que debieron de utilizarse para algin tipo de proceso de manipulacion o
transformacion de la leche.

Dentro de este apartado habria que incluir las labores constructivas, y entre
ellas la fabricacion de los manteados o revestimientos que se debieron fabricar si-
guiendo un determinado proceso. Como ya hemos visto, se componen de tierra
arcillosa mezclada con paja y en ocasiones con piedras de pequeno tamano, o
piedras machacadas.

La fabricaciéon de elementos Iiticos también tendria que ser una actividad
desarrollada por el hombre que habité esta zona, aunque es de sefalar que no se
ha hallado ningian Taller de Silex. En el caso del metal, si que se han localizado
diferentes elementos, como el fragmento de brazalete de Vafarlé I, la punta de
flecha de Bonbenedé I, o los diferentes elementos metalicos del Macerado; aun-
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que no hemos podido constatar si estos elementos se fabrican en la zona (cosa
poco probable, ya que carece de minerales), o por el contrario llegan, producto de
intercambios comerciales.

Es de suponer que la fabricacion de la cerdamica se produciria en la zona,
aunque esta actividad no ha podido ser constatada, inicamente se han encontra-
do en el Macerado algunas bolas de cerdmica, que podrian ser pruebas de al-
farero.
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VI. Yacimientos de cronologia ibérica

Hemos de sefalar que de esta época no se ha localizado ningtn yacimiento;
unicamente contamos con tres hallazgos aislados, consistentes en diferentes frag-
mentos de cerdmica iberica, que corresponden todos ellos a paredes, algunas de
ellas con decoracion de bandas; asi mismo, hay que sefalar que en un yacimien-
to romano (Torozuelo II) se ha localizado cerdmica de tradicion ibérica.

Ignoramos el motivo por el que en este término municipal no se localiza
ningin yacimiento ibérico, aunque tendemos a pensar que esto pudiera deberse
a que aproximadamente a dos kilometros del término municipal de Lecinena, en
el de Alcubierre, se localiza un yacimiento de esta cronologia (inédito), denomi-
nado como Puy Alcald, que presenta unas dimensiones considerables, localizdn-
dose por todo la gran cantidad de estructuras pétreas, por lo que podemos presu-
poner que concentraria gran cantidad de poblacion.

Aun asi creemos que habria que buscar una explicacion a este vacio de ya-
cimientos arqueoldgicos, ya que ademds de no localizarse yacimientos de esta
cronologia en el término municipal de Lecifiena, tampoco se han localizado en el
de Perdiguera y Zaragoza; en este ultimo en la zona del Valle del rio Gdllego.
En nuestras prospecciones realizadas en el Valle de este rio (en la provincia de Za-
ragoza), solo se han localizado yacimientos con esta cronologia en su margen de-
recha y mds concretamente en el término municipal de Zuera, en la provincia de
Zaragoza.

VI.I. CULTURA MATERIAL.
VI.1.1. Ceramica de técnica ibérica.
a) Aspectos técnicos.

Presenta pastas muy depuradas con desgrasantes muy finos, casi inaprecia-
bles (aunque en alguna ocasion pueden ser de tamano medio); predominan las de
color anaranjado, con ligeras variaciones hacia tonos marrones y ocres. También
se ha localizado algin fragmento que presenta el tipico corte en “sandwich”, sien-
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do normal encontrar cerdmicas con la pasta de color anaranjado al exterior y gris
en la superficie interior o viceversa, conseguido con la alternancia de fuego oxi-
dante y reductor durante el proceso de coccion. El acabado es muy cuidado, se ha
constatado la existencia de espatulado, y engobado. En general, estas cerdmicas
presentan un aspecto duro y compacto.

¢) Decoraciones.

Se han localizado unos fragmentos de pared de vasijas de almacenaje que
presentan decoracion pintada en forma de bandas, de color rojo vinoso.
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VII. Estudio en conjunto
de los yacimientos romanos

VII.1. CULTURA MATERIAL.
VII.1.1. Material ceramico.

La mayor parte de los restos materiales encontrados corresponden a ele-
mentos cerdmicos, y dentro de estos se han diferenciado clases y tipos. Asi, con-
tamos con:

1. Terra sigillata.
a) Terra sigillata itdlica.

Este tipo de cerdmica es mds bien escaso, dentro de nuestros yacimientos:
unicamente se ha localizado en dos de ellos: Los Estancos I, Picaherrera.

Los diferentes tragmentos hallados se han identificado como procedentes

de los alfares de Puteoli y Arezzo, perteneciendo estos tanto a cerdmicas lisas
como decoradas, aunque son mayoritarias las primeras.
b) Terra sigillata gdlica.

Este tipo de cerdmica la localizamos en los yacimientos de los Estancos 1y
Picaherrera; o sea, en los mismos que se localizo la T.S.L.

Hemos podido constatar, por la observacion minuciosa de las pastas y su
comparacion con las descritas por Beltrdn, que los mencionados fragmentos han

sido fabricados en el taller de La Graufesenque; son mayoritariamente lisos, aun-
que no faltan los fragmentos decorados.

c) Terra sigillata hispdnica.

Este tipo de material, dentro de la sigillata, es el mds abundante. Estos frag-
mentos se caracterizan, generalmente, por presentar pastas atribuibles a las de
los talleres riojanos, segin las descripciones de ellos realizadas por Garabito.
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Hemos de senalar que en el yacimiento de los Estancos [ se han localizado
algunos fragmentos que no responden a este tipo de pasta (Tipo 2 y 3), fragmentos
estos que no atribuimos a alfar alguno.

Asi mismo, tenemos que volver a insistir sobre los fragmentos de terra si-
gillata hispdnica que presentan las superficies de tonalidad negra brillante y la
pastadel Tipo 3 de Estancos I. Somos conscientes de que en la bibliografia exis-
tente no se conocen este tipo de fragmentos cerdmicos, probablemente debido a
que se han podido considerar simplemente como quemados. Los fragmentos lo-
calizados por nosotros, aunque pueden estar quemados, creemos que cuando se
comercializaron ya respondian a esta tonalidad negruzca. Es posible que fueran
vasijas que se habfan pasado de horno, y habian tomado esta tonalidad unifor-
memente negra y brillante, y se decidiera comercializar o que quizis, en un taller
que desconocemos, se fabrico T.S.H. negra, sin gran aceptacion, por lo que su
produccion duraria poco, de ahi los escasos fragmentos localizados.

Las tormas halladas son mds variadas que en los otros tipos cerdmicos, aun-
que predominan generalmente las formas lisas sobre las decoradas a molde.

2. Ceramica africana de cocina.

Esta clase de material cerdmico lo hemos localizado en la mayor parte de
los yacimientos: Balsa de Vagiiero 11, Cambrillas, Estancos [, Loma de la Pefa [,
Picaherrera, Quemados, Vafarlé I11.

Dentro de esta clase de cerdmica hemos distinguido varios tipos de pasta
que hemos relacionado con los descritos por Aguarod. Asi mismo, también se
han localizado algunos fragmentos que responden a imitaciones regionales de es-
te tipo de cerdmica.

Estas cerdmicas se encuentran en ocasiones con ahumados exteriores, ge-
neralmente sobre el borde y pared de la pieza. En otras ocasiones presentan en-
gobe, generalmente aplicado por el exterior de la pieza, aunque no faltan frag-
mentos que lo tienen también por el interior.

3. Paredes finas.

Esta clase de material es mds bien escaso dentro de nuestros yacimientos;
asi lo encontramos en: Estancos I, Loma de la Pefial.

Aunque hemos distinguido diferentes tipos de pasta, no las hemos atribuido
a ningun alfar en concreto. Estas cerdmicas se nos presentan tanto lisas como de-
coradas; dentro de estas dltimas se ha podido constatar la existencia de decora-
cion arenosa, a la barbotina y de mamelones.

4. Ceramica engobada.

Generalmente presenta pastas finas con desgrasantes de tamafio tino y me-
dio, que en ocasiones aflora a las superficies. Estas aparecen con engobes de to-
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nalidad rojiza fundamentalmente, aunque no faltan de otras tonalidades como el
marron oscuro y el negro.

Este tipo de cerdmica suele ser lisa, aunque se han encontrado (en los Es-
tancos I), algunos fragmentos que presentan decoracidn sobre la pared exterior,
asi como otro, que aparentemente presenta el resto de una estampilla por el inte-
rior de la vasija.

Las formas mds comunes son los cuencos, seguidos de las jarras y pequenas
ollitas; en menor proporcion se encuentran las botellas y los olpes.

5. Ceramica comin de mesa y cocina.

Este tipo de cerdmica es el mds abundante dentro de estos yacimientos, apa-
reciendo en todos ellos.

Las pastas pueden ser indistintamente oxidantes y reductoras, aunque son
mads abundantes las segundas. En general presentan un acabado cuidado. Las tor-
mas mds representadas son las ollas, seguidas por los cuencos, y en menor pro-
porcién las jarras y las botellas, asi como tapaderas, morteros y cerdmicas de al-
macenaje.

6. Anforas.

Este tipo de material de transporte, aunque no es abundante, se localiza en
los yacimientos de mayores dimensiones, como en los Estancos I, Loma de la
Pena I, Picaherrera.

Dentro de esta clase de material, se han distinguido varios tipos de pastas,
uno de ellos lo hemos identificado con las producciones tarraconenses.

7. Otros materiales ceramicos.

Dentro de este grupo incluimos las tégulas, no muy abundantes dentro de
los yacimientos localizados, a excepcion del yacimiento de los Estancos I, en el
que son mds numerosas, asf como los pondera, que unicamente se han localiza-
do en el citado yacimiento.

VII1.1.2. Otros materiales.

Aparte de los materiales cerdmicos, en estos yacimientos se ha localizado
también material vitreo, aunque en una proporcién infima en comparacion con
el cerdmico.

Dentro de este material tenemos que distinguir entre el fabricado a molde y
el soplado. En el primer grupo tendriamos los cuencos de costillas; el segundo
grupo estarfa mds representado, con diferentes fragmentos de cuencos y botellas.
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VIL.2. CARACTERES DEL POBLAMIENTO.
VIIL.2.1. El medio fisico y el habitat.

El conocimiento de los recursos y posibilidades del medio, en el que se en-
cuentran situados los yacimientos, nos acerca a la organizacion funcional del es-
pacio. Asi si valoramos las posibilidades del entorno de cada yacimiento podre-
mos detectar diferencias o similitudes en los planteamientos de ubicacién de estos
asentamientos, que pueden responder a criterios de funcionalidad.

VII.2.1.1. Distribucion de los asentamientos.

Se ha localizado un total de diez yacimientos y siete hallazgos aislados, de
época romana (Fig. 133). Estos se encuentran “agrupados” en diferentes dreas
bien diferenciadas entre si:

La Valle: En la que se localizan los yacimientos de Balsa de Vagiiero II,
Cambrillas, Estancos I, Loma de la Pefia I y III, Quemados. Asi como el hallaz-
go aislado localizado en Baucabero.

Este grupo de yacimientos se sitiia en las cercanias de La Valle, todos ellos
sobre su margen izquierda. La constitucion litolégica del terreno tavorece la for-
macioén de balsas, que se localizan en gran nimero.

Los yacimientos se sitian, bien en llano, a veces en las proximidades de una
loma, o sobre una pequeiia elevacién que sobresale ligeramente del llano, o en
alto sobre la ladera media-alta de una loma. Todos ellos gozan de una visibili-
dadrelativa, ya que ésta queda limitada, por alturas mayores, a las proximidades
de la Valle. Asi desde el yacimiento de los Estancos I son visibles los yacimien-
tos de Loma de la Pena I y III; desde el de LLos Quemados se observa el yaci-
miento de Loma de la Pefia I1I, y desde la Balsa de Vagiiero son visibles los ya-
cimientos de los Quemados y L.oma de la Pefa III.

Las comunicaciones en la zona estdn marcadas, principalmente por la Valle,
que las articula de Este a Oeste, ya que por ambas mdrgenes transcurren sendos
caminos; de Norte a Sur, estdn constituidas por diversos caminos, que general-
mente transcurren por los barrancos que van a desembocar a la Valle. Por las in-
mediaciones del yacimiento de Los Estancos I, y las cercanias del resto de los
yacimientos, transcurre el antiguo Camino de Francia, que parte de Zaragoza;
cuando atraviesa su término municipal y el de Perdiguera, se denomina Camino
Viejo. En el término municipal de Lecifiena, se denomina como Camino de Ca-
balgantes o de La Virgen, hasta la Ermita de La Virgen de Magalldn; a partir de
aqui se le conoce como Camino de Francia, éste asciende por el NE.

De la totalidad de yacimientos localizados en esta zona, uno de ellos es de
mayores dimensiones que el resto (Los Estancos I). Cronoldgicamente los yaci-
mientos que forman parte de este grupo presentan una cronologia similar; uni-
camente Los Estancos I tendria un comienzo en torno al cambio de la Era, mien-
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Yacimientos romanos

4. Balsa Vagiiero 1.
14. Cambrillas.
15. Carrasqueta.
23. Estancos 1.
29. LomadelaPenal.

31. LomadelaPena III.

35. Picaherrera.
37. Quemados.
43. Torozuelo II.
46. Vaifarlé 111.

ANTONIO FERRERUELA GONZALVO

Hallazgos aislados

2. Barranco de Valdelobos.
4. Baucabero.
8. Coronazo.
12. Leciiiena.
14. Pozo de Val de Abril.
15. Pozo del Diablo.
16. Pozo de la Calera.
17. Pozo de Val Recordin.

° 6000

Fic. 133
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tras que el resto surgirian a mediados o finales del siglo 1 d.C., para ser abando-
nados, todos ellos, a finales del siglo segundo, o primeros afios del siglo tercero.

La Depresion Leciiiena-Perdiguera: Sobre ella se localiza el yacimiento de
Picaherrera y Torozuelo II; un poco mds alejado y en la margen contraria de la
mencionada depresion se sitia Vatarlé III. En la cabecera Norte de esta depre-
sion se encontraria el yacimiento ubicado en el casco urbano de Lecifiena, en la
zonadel Castillo (este yacimiento, en el catdlogo se ha incluido dentro de los ha-
llazgos aislados, ya que es una noticia sin confirmar). En las proximidades del
yacimiento de Picaherrera existe un hallazgo aislado, en el Barranco de Valde-
lobos.

La Depresion de Lecifiena-Perdiguera se desarrolla entre los nticleos urba-
nos de estos municipios. El nivel G-1 o nivel subactual, constituye el relleno de
esta depresion. A ella van a desembocar la mayor parte de los barrancos de la zo-
na. En esta depresion se sitdan, al menos, dos depresiones endorreicas, una de
ellas en las proximidades del yacimiento de Picaherrera.

Las comunicaciones de Norte a sur estdan articuladas fundamentalmente por
la mencionada depresion; por su zona Este transcurre la Cabafiera Real, que par-
te de la Balsa de Candasnos, situada en el término municipal de Alfajarin, cruza
todo el término municipal de Perdiguera y al entrar en el término municipal de Le-
cifiena, pasa a los pies del yacimiento de Vafarlé I asciende hasta el nicleo urbano
de Lecinena, donde toma direccion NW, como la Valle. Por el Oeste asciende el
Camino Viejo de Zaragoza, el cual al entrar en el término municipal de Lecifie-
na, se divide en dos: una ramificacién asciende por el NE (Camino de Cabal-
gantes), y la otra va hacia el Norte (Camino de los Cuatrones); éste muere en el
ntcleo urbano de Lecifiena, por lo que el mencionado camino comunicaria el ya-
cimiento de Picaherrera y Torozuelo 11 con el supuesto yacimiento ubicado en el
Castillo de Lecifiena. De Este a Oeste los caminos se articulan por los barrancos
que van a desembocar a la depresion.

De estos yacimientos, el primero se ubica en llano, al pie de una loma de
grandes dimensiones (Picaherrera); Vafarlé III en la zona mds alta de un cordén
alomado, y Torozuelo II, en la parte superior de un pequefo cabezo. Su visibili-
dad queda reducida a puntos inmediatos de la Depresion, de forma que desde Pi-
caherrera se puede divisar pertectamente Torozuello II, asi como débilmente el
de Vatarlé y viceversa. Asi mismo, desde Vafarlé y Torozuelo 11 se divisaria per-
fectamente el supuesto yacimiento situado en el Castillo de Lecifiena.

Las posibilidades de cultivo en la zona son buenas, ya que en las proximi-
dades se situan diferentes zonas de glacis, que hoy dia sustentan la mayor parte
de los cultivos.

Cronoldgicamente, podemos situar el yacimiento de Picaherrera como con-
tempordneo al yacimiento de Los Estancos I ubicado en la Valle; es decir, con
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comienzo en el cambio de Era y abandono a finales del S.II o principios del III;
Vatarlé III tendria unos comienzos a finales del S.I d.C. y el abandono coincidi-
ria con Picaherrera. Y el yacimiento de Torozuelo II tendria una cronologia den-
tro del mundo romano, con elementos de tradicién ibérica, un tanto imprecisa.

Zona dela Balsa Nueva: En esta zona se localiza un solo asentamiento, de
pequeias dimensiones, La Carrasqueta.

Por las proximidades de la mencionada Balsa transcurre la Valle, en su zo-
na final dentro del término municipal de Lecifiena. La zona esta diseccionada por
gran cantidad de barrancos que en su mayor parte van a desembocar a la Valle,
por lo que tendria los recursos hidricos asegurados. Las comunicaciones en la
zona son buenas, sobre todo de Este a Oeste, en la misma direccién de la Valle.
Por las proximidades del yacimiento transcurre la Cabafiera Real.

El yacimiento de la Carrasqueta se sitia en llano, al pie de una elevacion c6-
nica de grandes dimensiones. La visibilidad queda reducida a puntos préoximos.

Zona Norte del término municipal: En las proximidades del Barranco de Val-
deparadas se ha localizado una serie de hallazgos aislados: EI Coronazo, Pozo de
Val de Abril, Pozo del Diablo, Pozo de la Calera, Pozo de Val Recordin.

La localizacion de esta serie de hallazgos nos hace presuponer la existencia
de uno o varios yacimientos de esta cronologia en las inmediaciones. Probable-
mente en un punto préximo al Barranco de Valdeparadas, el cual presenta unas
caracteristicas similares a las de la Valle, aunque es de menores dimensiones.

VII.2.1.2. Ubicacion de los yacimientos.

Dentro de cada zona o drea en la que encontramos ubicados los yacimientos,
estos pueden presentar diferencias, segtin los criterios que se han seguido para
la eleccién del lugar de ubicacion, que tedricamente tendria que estar relaciona-
do con la funcionalidad del emplazamiento.

VIL.2.1.2.1. Situacion topogrdfica de los yacimientos.

4.— Balsa Vagiiero II ... 478 m.
14.— Cambrillas .....ccooooiiiiiii 430 m.
15— CarrasqUeta ......c..ooeiiiiiiiiiiiiiiiieee e 380 m.
23— EStancos | ..o 440 m.
29.— Lomade laPenal ... 438 m.
3l.— LomadelaPenalll .......ccoooooiiiiiiiiii e, 450 m.
35.— Picaherrera ......coooooiiiiiii 420 m.
37— QUemadOS .....coiiiiiiiii e 438 m.
43— Torozuelo IT ..o, 420 m.

46.— Vafarl€ TI1 ... 20 m.
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La configuracién topogratica del término municipal de Lecifiena se desa-
rrolla de forma ascendente de Oeste a Este, desde los 360 m. s.n.m. al Oeste has-
ta los 660 metros maximos al Este.

Como se puede apreciar en el listado anterior, la totalidad de los yacimien-
tos se encuentran en alturas comprendidas entre los 420 y 520 metros. De todas
formas estos datos son muy poco significativos, ya que no nos dan una idea de la
situacion de los yacimientos sobre el medio inmediato.

VII1.2.1.2.2. Morfologia ubicacional de los asentamientos.
a) Ubicacion en llano.

La mayor parte de los yacimientos se encuentran en llano, en las cercanias
de una elevacion. En este caso se encontrarian los yacimientos de Balsa de Va-
giiero II, Cambrillas, Carrasqueta, Estancos I, Loma de la Pena I y Picaherrera.
Estos yacimientos no gozan de un amplio campo visual, éste queda limitado al
contexto inmediato. Todos ellos, por lo general, se encuentran muy bien situa-
dos con respecto a los barrancos y balsas; es decir, con relacion al agua. Estos se
encuentran en zonas que hoy dia se dedican a labores agricolas.

b) Ubicacion en una pequeia elevacion.

En este caso la pequefia elevacion se ubica sobre una zona llana, destacando
ligeramente sobre ella. El yacimiento se sitia sobre la zona mads elevada, siendo
éste de escasas dimensiones, dado el volumen de material localizado. Este tipo de
asentamiento solo lo tenemos constatado en el yacimiento de Los Quemados. La
visibilidad es algo superior a la del grupo anterior, aunque no mucho mayor.

¢) Ubicacion en altura.

Contamos con tres yacimientos de reducidas dimensiones. El primero de
Vatarlé 11, se localiza sobre la parte superior de un cordén alomado, ubicado en
la Depresion Lecifena-Perdiguera; en este caso, el yacimiento, aunque goza de
un amplio campo visual, carece de recursos hidricos en las cercanfas. La Loma
de la PeiaIll se sitda sobre la ladera media de una loma de grandes dimensiones
desde la que goza de un amplio campo visual y en las cercanias se puede apro-
visionar de agua, ya que se asienta sobre la Valle. El tercer yacimiento, Toro-
zuelo 11, goza de mejor visibilidad que el resto, ya que ocupa una posicion que po-
demos denominar como de estratégica, en la parte superior de un pequefio cabezo.

VII.3. ESTRUCTURA INTERNA DE LLOS ASENTAMIENTOS.

En este apartado vamos a intentar acercarnos al yacimiento en s{ mismo.
Aunque esto es casi imposible, dado que en todos los casos los yacimientos se
encuentran sobre zonas que actualmente se dedican a las labores agricolas o han
sufrido profundas transformaciones.
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VII.3.1. Extension de los asentamientos.

La extensién que les asignamos a los yacimientos s6lo puede considerarse
como orientativa ya que, como decfamos en lineas precedentes, han sufrido di-
ferentes transformaciones, lo que ha podido, sin duda alguna, extender los ma-
teriales arqueoldgicos, que a falta de estructuras que delimiten el yacimiento, son
los que nos van a orientar sobre su extension.

Yacimientos Extens. m? Yacimientos Extens. m?

4.— Balsa Vagiiero Il ... 64 31.— Loma de la Peda Il 250
14.— Cambrillas 600 35.— Picaherrera ............. 6000
|5.— Carrasqueta ............. 80 37.— Quemados ............... 80
23.— Estancos | ............... 6600 43,— Torozuelo 11 ............ Indeterminado
29.— Loma de la Pena | ... 200 46.— Vafarié I11 ............... 80

Del listado anterior se desprende que contamos con dos yacimientos de di-
mensiones superiores al resto; son los yacimientos de Los Estancos I y Picahe-
rrera. El resto son de dimensiones infimas, sélo destaca ligeramente sobre estos
el yacimiento de las Cambrillas, aunque sigue siendo de dimensiones reducidas.

Quizd dentro del grupo de yacimientos de dimensiones mayores, debiéra-
mos incluir el yacimiento del Castillo, tedricamente ubicado en el nuicleo urba-
no de Lecifiena. Aunque de la existencia de este yacimiento no tenemos pruebas
fehacientes, creemos que los datos que se nos han aportado son reales, unica-
mente pueden estar mds o menos deformados por el paso del tiempo, ya que en
el momento de relatarnos este hallazgo habian transcurrido mds de veinte afios
de su aparicion.

Las diferentes dimensiones de los asentamientos posiblemente puedan es-
tar relacionadas con una cierta jerarquizacién y el medio inmediato. Creemos,
como ya se ha mencionado, que contamos con, al menos, dos yacimientos (qui-
zds tres), de mayores dimensiones que el resto; estos coincidirfan con lo que se
denominan como villas rurales, que probablemente serfan explotaciones agrico-
las y/o ganaderas y se establecerian en la zona aproximadamente en el cambio
de Era. El resto de los yacimientos localizados (de menores dimensiones), nos
resistimos a considerarlos como villas, pero pudieran responder a lo que las fuen-
tes denominan “tuguria” (cabafas), o simplemente dependencias de los prime-
ros, con diferentes cometidos econémicos, bien relacionados con la agricultura,
ganaderia, la caza o quizds el simple control de caminos; estos pequefios asenta-
mientos se ubicarian en la zona entre mediados y finales del siglo primero.

En otras zonas del NE peninsular donde se han realizado prospecciones sis-
tematicas, se ha localizado esta misma dualidad de yacimientos romanos, gran-
des (villas) y pequefios (cabafias), planteindose parecidas hipdtesis de trabajo,
como es el caso del estudio realizado por Enrich, para la cuenca del rio Odena.
(Enrich, 1989).
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En nuestro caso (Fig. 134) tendriamos como villas Los Estancos I, Picahe-
rrera y posiblemente el Castillo en el nidcleo urbano de Lecifiena. Como yaci-
mientos “satélites” o dependientes de los primeros, el resto de los yacimientos
localizados; unicamente quedan, ligeramente desplazados, los yacimientos de
Vatarlé III y La Carrasqueta. El primero se encuentra bastante alejado del yaci-
miento mds cercano del término municipal de Lecifiena, que en este caso seria
el de Picaherrera; este pequefo asentamiento quizds lo tengamos que relacionar
con el yacimiento, de esta misma época, ubicado en el término municipal de Per-
diguera y denominado como el Llano (inédito). En el segundo caso, el yacimiento
de la Carrasqueta no tiene entidad suficiente para poder ser considerado como
una villa, por lo que creemos que se tiene que tratar de un yacimiento depen-
diente de otro de mayores dimensiones, yacimiento éste que desconocemos y que
bien pudiera situarse en la zona del término de Lecifiena que todavia queda por
prospectar de forma intensiva, o en el término municipal de Zuera, que se en-
cuentra a kilémetro y medio del yacimiento.

VII.3.2. Restos constructivos.

Es de suponer que todos los hdbitats de tipo estable tendrian una serie de
estructuras duraderas, que generalmente serian pétreas.

De los yacimientos incluidos dentro de este capitulo, s6lo en uno se han ha-
Ilado estructuras pétreas “in situ” (Picaherrera). Consisten en dos muros parale-
los entre si, inmersos en el Camino de los Cuatrones, que atraviesa el yacimien-
to de Norte a Sur; dichos muros presentan un espesor de cincuenta centimetros y
estdn tormados por diferentes sillares realizados sobre arenisca y alabastro, de
forma cuadrangular y separados entre si en siete metros. Asi mismo tenemos otro
yacimiento en el que se han hallado estructuras pétreas fuera de contexto, Los
Estancos I, en el que es frecuente encontrar sillares de arenisca de forma rectan-
gular tras las labores agricolas.

Por dltimo, sefalar que en los yacimientos denominados como pequefios,
no se ha localizado ningtin elemento que denote una construccidn pétrea; puede
ser que no se haya conservado o que se encuentren mds profundos y las labores
agricolas no los hayan extraido, o que nunca hallan existido.

VIL4. ASPECTOS SOCIO-ECONOMICOS.
VIIL.4.1. Jerarquizacion del habitat y delimitacion espacial.

Junto con los aspectos fisicos, los asentamientos romanos estudiados nos
han permitido realizar un andlisis de distribucién del poblamiento romano en la
zona.

Para ello nos hemos basado en métodos de andlisis espacial, con el fin de
ver si existen relaciones horizontales entre los asentamientos, € intentar acercar-
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nos al posible tamano medio del campo de explotacion de cada villa. Siguiendo
con la hipétesis de trabajo planteada en el apartado anterior, a la hora de rela-
cionar los diversos yacimientos, hemos decidido elegir los de tamafio grande y
con una cronologia aproximada entre si, desde su ubicacién hasta su abandono.
Asi mismo hemos decidido incluir el supuesto yacimiento del Castillo, en el na-
cleo urbano de Lecifiena, aunque desconocemos su posible cronologfa.

Aplicando las férmulas de dispersion del hidbitat, utilizadas en este tipo de
trabajos con yacimientos de esta cronologia (Cerrillo y Ferndndez, 1980 y Bo-
robio y Morales, 1984), obtenemos como resultado que la distancia promedio en-
tre los yacimientos es de 5,2 Kms., que es a la vez el didmetro de un circulo que
representaria el campo de explotacién dependiente de la villa (Fig. 134).

En nuestro estudio, la villa es el centro de la explotacion, aunque tiene di-
versos asentamientos “satélites” o dependientes de ella, en el interior de este te-
rritorio de explotaciéon, que probablemente facilitarian una serie de necesidades.

Asi, si observamos la figura 134, podemos ver, dependientes de los Estan-
cos I (inmersos en su supertficie de explotaciéon), a: Balsa Vagiiero II, Loma de la
Pena I, Loma de la Pena III y los Quemados. Del supuesto yacimiento del Cas-
tillo dependeria el yacimiento de las Cambrillas. Y del yacimiento de Picaherre-
ra el de Torozuelo II. El de Vatarlé 111, aunque se encuentra en las proximidades
de Picaherrera, queda fuera de su campo de explotacién; éste creemos que pu-
diera depender del yacimiento denominado como el Llano situado en el término
municipal de Perdiguera.

Los asentamientos de pequeno tamaifio tienen una serie de caracteristicas
comunes. Se encuentran generalmente bastante cerca de un yacimiento de gran-
des dimensiones; en ningln caso presentan estructuras pétreas que nos hablen de
un asentamiento duradero o estable; es frecuente que dos o mds asentamientos
pequeiios se encuentren a distancias pequeiias entre si, incluso inferiores al me-
dio kilémetro; carecen de un volumen de material considerable, generalmente
éste es muy escaso aunque variado. Somos conscientes de que todo lo expuesto
es una simple hipétesis de trabajo, ya que los yacimientos que hemos denomi-
nado como pequenos (basindonos en el volumen de material y la extension de
la zona en la que se encuentra), podrian no serlo, y se nos presentarian de estas
dimensiones porque el arado quizds no haya profundizado lo suficiente como pa-
ra extraer el material, y en sucesivas pasadas, extenderlo.

Como podemos observar, quedan zonas que podemos llamar “vacios ar-
queoldgicos”; pensamos que €stos podrian justificarse por el aparente agrupa-
miento en zonas que tienen mds o menos asegurado el aprovisionamiento de agua,
por lo que se sitian en la Valle y en la Depresion Lecifiena-Perdiguera, zonas és-
tas que ademads son caminos naturales. Los asentamientos presentan unas carac-
teristicas, en lo que al emplazamiento se refiere, mds o menos uniformes en
todos ellos, como son la calidad del suelo, hidrogratia, topografia, vias de co-



Yacimientos romanos

4. Balsa Vagiero 1.
14. Cambrillas.
15. Carrasqueta.
23. Estancos 1.
29. Lomade laPenal.

31. Lomade la Peia 111.

35. Picaherrera.
37. Quemados.
43. Torozuelo I1.
46. Valfarlé 111.
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Hallazgos aislados

2. Barranco de Valdelobos.
4. Baucabero.

8. Coronazo.

12. Lecinena.

14. Pozo de Val de Abril.
15. Pozo del Diablo.

16. Pozo de la Calera.

17. Pozo de Val Recordin.

Fic. 134

111



112 ANTONIO FERRERUEL A GONZALVO

A
sty Planers

FiG. 135



APROXIMACION A LA CARTA ARQULOLOGICA DE LLA PROVINCIA DE ZARAGOZA 113

municacion..., factores estos que ya recomiendan los autores cldsicos, y que se-
gin Gorges, suele ser tonica comun en este tipo de asentamientos (Gorges, 1979).

Aunque en la zona no se ha constatado la existencia de ninguna via de co-
municacion romana, pensamos que probablemente existiesen una serie de cami-
nos secundarios, que partirian de la via de Caesaraugusta al Pirineo (Fig. 135), la
cual asciende por la orilla izquierda del rio Gdllego, a tan apenas ocho kilometros
del término municipal de Lecifiena. Ademads, hemos de sefalar que la mansion
de Gallicvm se localiza en el término municipal de Zuera, en las proximidades del
ndcleo urbano de San Mateo de Gillego. La Valle desemboca en el rio Gillego
a la altura del término de San Mateo de Gdllego, en las cercanias de dicho nu-
cleo urbano, muy cerca de donde se halla la mencionada mansion (Magallon,
1987 y Ferreruela, 1992). Los caminos secundarios estarian en funcion de las di-
ferentes explotaciones agricolas y ganaderas de la zona.

Creemos que estas villas serian fundamentalimente explotaciones agricolas
o ganaderas, aunque en la zona sélo tenemos constatado el cultivo de cereal por
un molino hallado en el yacimiento del Llano, en el término de Perdiguera (iné-
dito), similar al encontrado en Las Coronas, de Pallaruelo de Monegros (Min-
guez y Ferreruela, 1992).
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VIII. Consideraciones finales

Creemos que, en principio, la localizacién de cincuenta yacimientos arqueo-
16gicos y diecinueve hallazgos aislados, indica una densidad de poblamiento im-
portante para un término municipal con una extensién cercana a las quince mil
hectdreas. Claro estd que si consideramos que estos yacimientos se distribuyen
cronolégicamente a lo largo de casi dos mil anos, esta densidad queda mas di-
luida, aunque no por ello deja de ser significativa para determinados momentos.

A nivel general podemos afirmar que en cada una de las épocas estudiadas
se observa una ocupacion del territorio selectiva; es decir, aparentemente se ad-
vierte que la distribucion de los yacimientos es consecuencia de una organiza-
cién previa.

Los yacimientos indistintamente de la época de la que se trate se sitdan en
las proximidades de la Valle, y en menor cuantia de la Depresién Lecifiena-Per-
diguera.

Como hemos visto, contamos con yacimientos que se sitian cronolégica-
mente entre comienzos de la Edad del Bronce y época romana. Se observa una
ausencia de yacimientos liticos de superficie, “talleres de silex”, cuya cronologia
se suele ubicar entre el Neolitico Final y comienzos de la Edad del Bronce; este
tipo de yacimientos se han localizado en las prospecciones llevadas a cabo en el
término municipal de Perdiguera, fundamentalmente en las cercanias de la De-
presion Lecifiena-Perdiguera. Esta ausencia se hace patente también en cuanto a
los yacimientos de cronologia ibérica.

Bronce Antiguo - Bronce Medio / Reciente.

Durante la etapa comprendida entre comienzos de la Edad del Bronce y el
Bronce Medio-Reciente, se observa un alto indice de ocupacién del territorio. En
estaépocaexisten diferentes poblados de grandes dimensiones como pueden ser
los Estancos II o el Galacho de los Arcos, los cuales denotan un hidbitat estable,
con casas de forma cuadrangular; en esta misma época se constata la existencia
de yacimientos de hidbitat semiestable (con cabanas de planta circular u oval),



APROXIMACION A LA CARTA ARQUEOLOGICA DE LA PROVINCIA DE ZARAGOZA 115

que en nuestra opinion podrian depender de los yacimientos de mayor tamafo y
estar incluidos dentro del territorio de los mayores. El estudio realizado sobre el
territorio o drea de influencia de los yacimientos nos indica que bien podrian ser
dependientes de los de mayor tamafo o auténomos, no variando en gran medida
la distribucion del territorio, ya que los yacimientos con extensiones pequefias, se-
gin el modelo de gravedad que hemos empleado, tendrian dreas de influencia
también pequeifias.

El hibitat en esta época se sitia indistintamente sobre zonas elevadas, o si-
tuadas a alturas medias o llanas.

Estos yacimientos de mayor tamafo ocupan generalmente zonas estratégi-
cas, al menos sobre el medio inmediato, gozando asi de una amplia visibilidad;
hemos podido constatar las relaciones visuales entre los yacimientos, de forma
que los de tamano grande y mediano se interrelacionan visualmente entre si, y
cada uno de ellos, ademas, se relaciona con yacimientos de su entorno de menor
tamano.

Como ya hemos comentado, contamos con unos yacimientos que presentan
estructuras pétreas que denotan bien formas cuadrangulares como circulares y
otros que sélo presentan la huella de la planta del fondo de cabafa, asi como otros
que no presentan estructura alguna. S6lo en un yacimiento conviven las estruc-
turas cuadrangulares con las huellas de las cabafas (Los Estancos II).

La mayor parte de los yacimientos localizados de esta época corresponden
a poblados, inicamente se ha podido constatar la existencia de una sepultura co-
lectiva y simultanea, que creemos podria corresponder con una fosa-timulo.

El hombre de esta época a buen seguro practicaria ademads de la agricultura
(constatada en diferentes yacimientos por el hallazgo de diferentes dientes de hoz
y molinos barquiformes) y la ganaderia confirmada por la existencia de un vaso
perforado o colador, que normalmente se asocian a la transformacién de la le-
che, otras actividades como la caza, la recoleccidn, actividades artesanales, como
la fabricacién de cerdmica y utiles liticos.

Creemos que probablemente habria un comercio con zonas mds o menos
proximas, ya que por ejemplo en la zona no se encuentran minerales para la fa-
bricacion de cobre o bronce, y si se han encontrado estos utiles, asi mismo qui-
zds este mismo comercio traeria las asas de apéndice de botén como influencia
fordnea.

Bronce Final-Hierro.

En esta época disminuyen considerablemente los yacimientos arqueolégi-
cos en conjunto, pero mucho mds si tenemos en cuenta que para este momento
cultural contamos con un total de nueve yacimientos de los cuales tres son po-
blados (dos grandes y uno mediano); otros tres necrdpolis de incineracion y el
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resto pequefios poblados de extension indeterminada, pero que en ningtn caso
serian grandes.

El hdbitat en esta época se caracteriza por situarse siempre en alto, en zonas
estratégicas y con amplia visibilidad. De forma que los dos poblados de mayor ta-
mafo (Las Colladas y Bay Serrdn), se interrelacionan visualmente entre si.

A tenor del descenso de asentamientos, segtn el sistema de gravedad em-
pleado, el territorio de cada uno de los yacimientos seria de mayor tamafo que en
épocas precedentes.

Estos asentamientos denotan hdbitats estables, con estructuras pétreas que
dan formas cuadrangulares. Por las excavaciones realizadas en el Macerado, co-
nocemos que los muros de las viviendas se asentaban directamente sobre la can-
tera, que en ocasiones era rebajada, para acondicionar el terreno. Los muros pre-
sentan diferentes anchuras, los interiores entre quince y veinte centimetros, y los
exteriores entre cuarenta y sesenta centimetros, estos se levantan en piedra unos
treinta centimetros, y se recrecen con ramajes y cafas, las cuales se recubren de
manteados y se alisan cuidadosamente.

Los establecimientos funerarios en este caso son mds numMerosos que en cro-
nologias precedentes, ya que contamos con tres necrépolis de incineracion; dos
de ellas (Pontarrén y Replano II), presentan como tumulo un simple anillo de la-
jas clavadas de canto. La tercera necrépolis se caracteriza por presentar estructuras
funerarias como las ya comentadas para las otras dos necrépolis, y ademds tu-
mulos cuadrados. Estas necrépolis con claros paralelos en la provincia de Hues-
ca y en la vecina Lérida, podrian tener un comienzo de utilizacién en torno al
900, perdurando al menos hasta el 700 / 650, fecha aportada por los timulos cua-
drangulares.

La economia del hombre de esta época debid de estar sustentada principal-
mente por la agricultura y ganaderia, sin olvidar otras actividades como la caza,
esta dltima constatada en la excavacion arqueoldgica del Macerado. También es-
taria mds o menos demostrada la fabricacion de cerimica en el Macerado.

También debid de existir una cierta actividad comercial o de intercambio
en esta época, lo que justificaria la introduccién de metal en forma de ttiles de
bronce, o determinadas decoraciones en las ceridmicas como la acanalada; esto
no debe suponer una ocupacion de la zona por nuevos grupos humanos, sino una
cierta aculturacion probablemente producida por los diferentes intercambios.

Epoca ibérica.

Como ya se ha comentado, no contamos con ningtin yacimiento de esta cro-
nologia, unicamente se ha constatado la existencia de tres hallazgos aislados.
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El hecho de no haberse completado la prospeccion de forma intensiva en
todo el término municipal nos hace dudar si en la zona Norte del término no exis-
tird algin yacimiento como el localizado en el término municipal de Alcubierre.

E[)OC(( romand.

Los yacimientos localizados los hemos dividido en dos grupos, seguin su ta-
maio; los de mayores dimensiones los consideramos como propiamente villas
romanas rurales (explotaciones agricolas o ganaderas), y las mds pequenas, asen-
tamientos dependientes de los mayores (tuguria), que cumplirian determinadas
funciones, generalmente econdmicas; éstas se situarian dentro del drea de ex-
plotacion de los mayores.

Estas villas se asientan en unas zonas con unas caracteristicas similares en
cuanto al suelo o hidrogratia, topografia y comunicaciones, factores estos yare-
comendados por los autores cldsicos.

El estudio que hemos realizado del territorio o drea de explotacion de las
villas, nos indica que en esta zona el drea de explotacion estaria en la media, un
poco alta de las dimensiones que suelen tener estas explotaciones (en nuestro ca-
so las explotaciones tendrian unas 2.100 hectdreas). Podria ser posible que las
mayores dimensiones conferidas a las explotaciones en esta zona, pudieran es-
tar relacionadas con carecer de un curso de agua continuo, y sin duda alguna te-
ner que practicarse una economia basada en la agricultura extensiva de cereal,
quizd pudiera estar complementada por la ganaderia y la explotacion maderera.

Por lo que se refiere a las relaciones mercantiles, en la zona las tenemos
constatadas por los diferentes tipos de vajilla en terra sigillata, asi como en las
dnforas, utilizadas como contenedores de vinos y aceites, procedentes de Italia y
la Tarraconense. Probablemente los productos agricolas o ganaderos generados
en esta zona serfan utilizados para abastecer a la ciudad de Caesaraugusta.

Desde el punto de vista cronoldgico observamos que los yacimientos gran-
des son anteriores que el resto; a estos se les podria fijar su comienzo en el cam-
bio de Era, mientras que el resto se ubicarian en el siglo primero, hacia su se-
gunda mitad. Su abandono se produciria entre fines del siglo segundo y las
primeras décadas del tercero, antes del periodo de inestabilidad del siglo tercero.
Desconocemos porqué se produce este abandono en este momento quizds pu-
diera deberse a un ciclo de sequia, ya que el abandono en esta época lo hemos
constatado también en los yacimientos de Perdiguera, mientras que estas villas en
zonas cercanas a las nuestras y con grandes recursos hidricos (orillas del rio Gi-
llego), contindan algunas ininterrumpidamente hasta el S. IV-V.

Después de producirse este abandono de los yacimientos de época romana,
la zona ya no se volverd a poblar hasta bien entrado el siglo XII d. C.
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AQUAE ROMANAE.
ARQUEOLOGIA DE LA PRESA DE
ALMONACID DE LA CUBA
(ZARAGOZA)

Miguel Beltran Lloris
José Maria Viladés Castillo

I. Introduccién’

La presa de Almonacid de la Cuba, de la que se han adelantado algunos tra-
bajos?, constituye sin duda uno de los monumentos mds relevantes de la arqui-
tectura del agua de la Hispania romana. No obstante, la falta de un estudio en
profundidad de la misma ha ocasionado hasta la fecha numerosas noticias

' Este es ¢l texto integro del que se publica unresumen, en la obra colectiva HEREZA DO-
MINGUEZ, J.I., ARENILLAS PARRA, M., DIAZ-GUERRA JAEN, C., ct alii, prensa), redactado
por los autores del presente trabajo como capitulo I1.

2 La investigacion, todavia en curso, fue iniciada en el afo 1994, promovida por la Direccion
Gencral de Obras Hidrdulicas del MOPTMA y la Confederacion Hidrografica del Ebro, sobre “El
estudio de los aprovechamientos historicos en la cuenca del Ebro. El sector medio del rio Aguasvi-
vas”, en la que fuimos invitados a participar a través de M. Arenillas, con la finalidad de la caracte-
rizacion arqueoldgica e historica de la, entonces inclasificada arqueoldgicamente, presa de Almo-
nacid de la Cuba. Parte de dichas conclusiones se encuentra reflejada en ARENILLAS PARRA, M.,
HEREZA DOMINGUEZ, .1, DILLET, J., DIAZ-GUERRA, C., CORTES GIMENO, R., 1995, 45
ss. donde se presentan plantas de la presa (fig. S, planta de arcos; y su estado actual, fig. 2), asi co-
mo alzados y seccion que son los que empleamos en este trabajo y reproducimos en nuestras figuras.
Un avance del esquema cultural y cronolégico que concluimos para dicho monumento, puede verse
en BELTRAN LLORIS, M., VILADES CASTILLO, J.M_, prensa).
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generales, que han ido oscilando entre la calificacion de obra romana?, o bien de
romana mds reformas medievales® y de época posterior?.

Se sitda tan significativo monumento en el tramo medio del rfo Aguasvivas,
al norte cle la Sierra de Belchite, aprovechando las condiciones naturales del sue-
lo en forma de afloraciones calizas que facilitaron los trabajos de ingenieria. Ac-
tualmente se localiza la presa debajo de la carretera comarcal Belchite-Almona-
cid de la Cuba, en la entrada y acceso a dicha localidad por la calle Extramuros ©
(fig. 1)

Es ésta una investigacion preliminar, por no demorar por mds tiempo, el co-
nocimiento arqueoldgico, en detalle, de un monumento de las carateristicas del
presente. Asi, estas Ifneas no son sino el avance de un trabajo mds largo que he-

* Son todas alusiones muy generales: Entre las referencias mis antiguas est:d la de PONZ, A,
1787, p. 228 (“Parece serdel ticmpo de los Romanos, pero se atribuye al Rey Don Jaime que tal vez
la repararia”); DE LA HOZ, M., 1927 (“anterior a la drabe muy probablemente”); GALIAY SA-
RANANA, J., 1946, 123 y lim. X, 19 (la primera ilustracion de la obra de fibrica); ABAD RIOS,
F., 1957,26 y280; BELTRAN MARTINEZ, A, 1974, 66; MARTIN BUENO, M., 1977, 79: *“ con-
siderado por algunos como de época drabe y que bien puede ser romano...”; LOSTAL PROS, J., 1980,
155 (Dique para formar un pequeio pantano. Segun Galiay, romano; la misma referencia en MAR-
TIN BUENO. M., 1980, 154); Id., 1980 a), 185; CABALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ-PALEN-
CIA,F.J.,ROJAS. .M., RAMOS, J., 1982, 420 (origen romano de la presa drabe. La noticia de A.
Beltrin, 1974); ECHEVERRIA ARNEDO, M.T., 1983, 59; GUITART APARICIO, C., 1985, 52;
BOLEA. J.. 1986, 23 (s. Il de la Era, siguiendo a A. Beltrin (?); ARENILLAS PARRA, M,
SAENZ RIDRUEJOQ, C.. 1987, 267, BELTRAN MARTINEZ, A ., 1988, 8; MARTIN BUENO, M.,
1989, 23 (“Romano ... ampliado lucgo en época medieval y documentado™); BELTRAN LLORIS,
M., 1992 a), 263 “surtia de aguas a la ciudad de Nuestra Seinora del Pueyo”; Carta Arqueoligica de
Aragaon, Zaragoza, 1991, 154, 50023010001, obra piblica romana, pantano; BLAZQUEZ HERRE-
RO, C., 1995, 183, atribuyéndola sin mds a época romana.

* 1. Epoca drabe: BOLEA FORADADA, J., 1986, p. 373; VIGUERA MOLINS, M.J, 1995, 112
(bien atribuida en los pies de las figs. 104-105, al s. [T d.C.); 2. Epoca drabe o de Jaime |: LLAU-
RADO, A.. 1878, p. 424: 3. A favor de Jaime |: s¢ encuentran los testimonios de MADOZ, P, 1845-
1850 (1985), p. 45. (“su antigliedad se dice vulgarmente que es de tiempo delrey D. Jayme”); SMITH,
N.A.F., 1970, p. 32 (“con toda certeza del s. X1l y la mds antigua de las construidas en época cris-
tiana”, ésta es la opinion que se ha seguido posteriormente por muchos autores); FERNANDEZ OR-
DONEZ, J. A, MARTINEZ VAZQUEZ DE PARGA, R., ABAD BALBOA, T, ANDRES MATEO,
C., GALAN HERGUETA, A, 1984, p. 130-135 (ya estaba construidaen 1431); DIAZ MARTA, M.,
FERNANDEZ ORDONEZ, D., 1991, 143, 174; DIAZ MARTA, M., 1992, 15; SCHNITTER, N. J.,
1994, 124.

s Del siglo XVII: FERNANDEZ ORDONEZ, J.A., MARTINEZ VAZQUEZ DE PARGA, R,
ABAD BALBOA, T., ANDRES MATEQ, C., GALAN HERGUETA, A, 1984, p. 132 (A partir del
plano conocido, fechado en ¢l 1787, en el que se alude a la construccidn de un molino, se deduce el
recrecimiento y refuerzo posterior de los estribos de la presa, informacidn correcta aplicada al ojo de
la cuba o toma superior).

Sin clasificar: DE ASSO, ., 1798, p. 75; FATAS CABEZA, G., 1964, p. 177: Se menciona al
compararla con el dique de Muel sin mis referencias. Se describe la cortina exterior del muro sin de-
tallar el interior de la obra.

Otras referencias historicas: al-Rdzi, al hablar de la comarca e Belchite en el distrito de Zara-
goza, menciona Al-munastir, Zuda de los Banu Jattad, donde hay un embalse cuyo manantial era re-
gulable a voluntad (DE LA GRANIJA, F., 1967, 460; VIGUERA, M.J,, 1981, p. 20).

“ Comarca : Campo de Belchite. Término municipal: Almonacid de la Cuba. Partida: La Cuba.
Localizacion: Hoja 28-17 (440). Belchite (SGE). UTM 30TXL852718.

7 Los dibujos y fotografias, de no indicarse lo contrario, son de los autores.
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mos de desarrollar a partir de la limpieza total y tratamiento de la presa de Al-
monacid especialmente en su lado aguas arriba (fig. 2). del que no tenemos sino
un conocimiento parcial que a la fuerza limitard nuestras conclusiones, que ofre-
cemos ahora como hipétesis de trabajo y que deberin modificarse, logicamente,
a la vista de los resultados definitivos® (fig. 3). Otro tanto ocurre con el acue-
ducto localizado en la zona de Barcalién o con el trazado de la acequia madre de
Belchite (especialmente en el tramo que discurre por el actual Pueblo Viejo) y
sus derivaciones. asi como otras obras hidraulicas que se prolongan en el tiem-
po y que constituyen la mejor expresion del aprovechamiento de los caudales del
Aguasvivas a lo largo de su historia.

A pesar de la magnitud del monumento principal que analizamos, la presa
de Ta Cuba. que nos puede obligar a una polarizacion notable del proceso inves-
ticador. no hemos de perder de vista que éstia no es sino una parte de un gran
complejo hidrdaulico. Consiguientemente, el conocimiento de la presa de Almo-
nacid se liga al contexto del territorio en época romana, y de forma muy espe-
cial a la ciudad que se alzo en el Cabezo de Nuestra Senora del Pueyo de Bel-
chite y al territorio dependiente de la misma, de cuyas aguas se sirvio.

Desde un punto de vista metodologico abordaremos la cuestion, siguiendo
el orden 1ogico aplicado por Roma a la explotacion de los recursos hidricos:

I. La captacion mediante retencion de las aguas locales: presa de la Cuba;

2. Laconduccion de las mismas hacia su lugar de uso: acueducto - acequia
madre de Belchite:

3. Ladistribucion del agua: Balsa de Belchite:
4. l.azonade uso;
5. Larecogida de las aguas excedentarias.

Es imprescindible para valorar el fendmeno mencionado, situar en el tiem-
po y en el espacio el sistema de explotacion de los caudales del rio Aguasvivas
por Roma, a pesar de nuestro reducido conocimiento del territorium, etapa de

* Desconocemos pricticamente el lienzo murario que revestia la presa en ¢l lado derecho, re-
cubierto en su casi totalidad por los sedimentos de tierras modernas, circunstancia que impide ob-
servar en detalle el proceso de posibles reformas aguas arriba, al igual que hemos estudiado en la ca-
ra aguas abajo. Es especialmente preocupante lo relativo a la UEM 0121, que podria pertenecer a la
alincacion de la primera presa de arcos, segin la reconstruccion llevada a cabo. S6lo se observa la hi-
lada superficial de las UEM 0106-0120), 1o que significa un escaso numero de sillares observable, in-
suficientes para un estudio detenido. La limpicza de dicha cara de la presa podria obligarnos a mo-
dificar las secuencias de cronologia relativa establecidas ahora, sobre todo en lo alusivo a las fases
Sy 6 (Vide las dudas en los apdos. 2.1.6). Quedan como trabajos pendientes. entre otros: 1) La lim-
piezade todala superficie horizontal de la presa, especialmente en los encuentros de las UEM 0106
y 0206 en el cuerpo de la presa. 2) Vaciado al miaximo de las tierras que recubren el sector 01 para
poder estudiar definitivamente el paramento pétreo oculto y 3) Liberacion del estribo derecho, ocul-
to por una cedificacion moderna.
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F1G. 1. Plano de situacion general de Almonacid de la Cuba en Espana y detalle.
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FIG. 2. Vista general desde el Norte, por el lado de aguas arriba.

FiG. 3. Vista general de la presa desde el Este. En primer término la cara aguas abajo.
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trabajo que, una vez concluida, nos permitird abordar con nueva luz aspectos que
ahora sélo insinuaremos®.

Ello nos llevard, en la construccion del edificio I6gico, al andlisis de cada
uno de los elementos técnicos integrados en el esquema aludido (presa, canales,
nucleos de distribucion...), para conseguir un conocimiento mds preciso del te-
rritorio y de las bases econdmicas y sociales subyacentes, durante el periodo de
influencia de Roma.

Al laconismo de nuestras noticias escritas sobre el valle del Ebro, hemos de
unir la ausencia de referencias concretas al dmbito en el que ahora nos hemos si-
tuado. Todo ello nos llevard frecuentemente ante fenémenos de interpolaciones
para poder, al menos, dibujar el ambiente en el que se desarrollé la red hidrauli-
ca objeto del presente estudio.

Finalmente, hemos de afiadir que la periodizacion que sigue aestas Ilineas 'y
que sirve de base para la posterior reconstruccion historica del monumento, se
ha basado en un riguroso andlisis estratigrdfico y en la lectura de los distintos pa-
ramentos pétreos que componen la presa de Almonacid de la Cuba, con las limi-
taciones sefaladas mds arriba, respecto a nuestro conocimiento parcial del mo-
numento, siguiendo en dicho proceso las directrices ya aplicadas en numerosos
monumentos arquitecténicos con notable éxito y que por circunstancias obvias

no detallaremos en este lugar'.

2 Son esperanzadoras las prospecciones iniciadas en el territorio de Belchite por JLA. Minguez
Morales que permitirdn enriquecer notablemente nuestros conocimientos actuales.

" Véase especialmente, PARENTI, R, 1988, 249 ss.; BROGIOLO, P., 1988, passim, y los re-
cientes trabajos de BROGIOLO, P., 1995, 31 ss.. CABALLERO ZOREDA, L., 1995, 37 ss.y LA-
TORRE GONZALEZ-MORO, P., 1995, 47 ss.



II. La presa de Almonacid de la Cuba

1. CLASIFICACION GENERAL

El monumento que observamos en el momento presente, no es sino el re-
sultado de un largo proceso evolutivo a través del cual la presa, instalada en el
punto optimo del rio'!, ha tomado su actual conformacion, modificidndose su as-
pecto y funciones técnicas a través de diversas reformas.

Es forzoso el andlisis de la presa de la Cuba, atendiendo al monumento en
si mismo, y a su contexto dentro ce las presas conocidas, ponderando sus valo-
res tipoldgicos y por lo tanto los distintos criterios valorativos. Interesa por lo
tanto fijar escrupulosamente los distintos extremos morfologicos y de su estruc-
tura y el detalle de los materiales utilizados en su construccion para poder situar
el monumento en el tiempo y en el espacio’?.

Para una sistematizacion del trabajo consideramos (metodologicamente)
equivalentes los materiales constructivos a los estratos geoldgicos o arqueologi-
cos de una excavacion convencional, determinando una serie de “unidades es-
tratigraficas murarias” o unidades construidas menores identificables desde el
punto de vista estratigrifico, es decir, atendiendo a unidades que se superponen,
se adosan, son cortadas. se apoyan o se unen. Asi se han identificado diversas

" El vano del lecho rocoso del rio Aguasvivas, se presenta tan reducido en la zona escogida
que ¢l efecto de acunamicento horizontal ¢jercido por la obra de fibrica de la presa contra las paredes
naturales rocosas contribuyd sobremanera al mantenimiento hasta nuestros dias de la gran pantalla
practicamente incolume. Las inflexiones o retranqueos del muroexterno se explican porel hecho de
incorporarse en la fdbrica final la primera presa construida, mejor que por un fendmeno de disconti-
nuidad en el suelorocoso de cimentacion, como ocurre p.c.en la presa de Consuegra FERNANDEZ
ORDONEZ, J.A., MARTINEZ VAZQUEZ DE PARGA, R, ABAD BALBOA, T., ANDRES MA-
TEO. C., GALAN HERGUETA, A., 1984, planta en p. 73. Aquino hay mds que un retranqueo, que
GARCIA DIEGO. LA DIAZMARTA, M., SMITH. N.A_, 1980, 54, explican por un desplazamicento
originado por el empuje del terraplén (7).

2 Nos limitaremos ante todo a los criterios que nos han servido de base para enunciar las li-
neas evolutivas del monumento y a los extremos necesarios, a pesar de la prolijidad en la que entra-
remos ¢n ocasiones, para que se entiendan los apartados tipoldgicos referidos a este tipo de cons-
trucciones.
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unidades estratigrdticas murarias (en adelante UEM), que facilitan la comprension
del monumento y sobre todo la descripcion del mismo (figs. 4 y 5).

En la periodizacion que se acomete se describen las distintas etapas si-
guiendo los criterios de cronologia relativa derivados de las relaciones de las dis-
tintas UEM y del estudio arqueoldgico de las distintas técnicas constructivas o
aparejos. Hay que tener en cuenta el enmascaramiento de la primera presa por
las reformas posteriores y especialmente por la gran presa de contrafuertes esca-
lonados, que deja al aire, no obstante, elementos determinantes de la geometria
de la presa de arcos'”.

De esta forma se han identificado las siguientes UEM, considerando la pre-
sa dividida en dos grandes planos con predominio fundamental de elementos ver-
ticales. Dichas UEM nos facilitardn, por otra parte, la descripcion del monumento.

Aguas arriba. sector 0] (fig. 4).

0101 : paramento de opus quadratum con anathyrosis

0102 : paramento de opus quadratum con anathyrosis

0103 : paramento de opus quadratum con anathyrosis irregular

0104 : paramento de opus quadratum retranqueado, moderno

0105 : cajeado del paramento 0106 sobre el lienzo de opus quadratum

0106 : paramento de opus caementicium en tongadas, como UEM 0109

0107 : paramento de opus quadratum

0108 : paramento de opus quadratum

0109 : paramento de opus caementicium en tongadas, como UEM 0111

0110 : paramento de opus quadratum

0111 : paramento de opus caementicium en tongadas, como UEM 0113

0112 : paramento de opus quadratum

0113 : paramento de opus caementicium en tongadas, como UEM 0114

0114 : paramento de opus caementicium en tongadas, como UEM 01 15

0115 : paramento de opus caementicium en tongadas, como UEM 01 18

0116 : paramento de opus quadratum

0117 : paramento de opus quadratum

0118 : paramento de opus caementicium en tongadas, como UEM 0120

0119 : paramento de opus quadratum

0120 : paramento de opus caementicium en tongadas, como UEM 0121

0121 : paramento de opus caementicium en tongadas

Aguas abajo. Sector 02 (fig. 5).
0201 : enlosado de caliza
0202 : paramento de opus quadratum, almohadillado rastico

" Encllos insisticron ARENILLAS, M., HEREZA, J.I., DILLET, F.J., etalii, 1995, p. 55. N6-
tese ademads el muro detectado en cl interior del cuerpo centralde lTa presa actual por los sondeos lle-
vados a cabo.



AQUAE ROMANAL. ARQUEOLOGIA DE [LA PRESA DE ALMONACID DE LA CUBA

0203 :

0204

0211
0212

0214
0215

paramento de opus quadratim con anathyrosis irregular

: paramento de opus quadratum
0205 :
0206 :
0207 :
0208 :
0209 :
0210 :

paramento de opus quadrarum retranqueado

paramento de opus caementicium

contrafuerte, paramento de opus caementicium + opus quadratim
paramento de opus caementicium

paramento de opues vittatum

paramento escalonado de opus caementicium

: paramento escalonado de opus quadratum
: paramento de opus caementicium
0213 :

paramento de opus quadratim

: paramento de opus quadratum
:relleno de opus caementicium

A partir de las UEM se ha procedido al establecimiento de las relaciones es-
tratigraficas entre si, determinando en un fichero individual dicho proceso, cuya
simplificacion ha proporcionado puntos de partida estables en seriaciones cier-
tamente simples para el sector 01 (aguas arriba), entre otras:

0104
|
0104 0103 0105 0108
|
0101 0102 0103 0109

Conviene anotar que todas las unidades O 106, 0109, 0111, 00113, 0115.0118
y 0121, constituyen el cuerpo de opus caementicium necesario para sustentar la
cortina de opus quadratum, que, l6gicamente. se le superponfa en todos los tra-
mos ausentes, como evidencian las huellas de los sillares en el mortero (UEM
0107,0108,0110,0114,0117,0119). Es patente la unitormidad de dicha obra, co-
mo se anota mds abajo.

En el sector 02 (aguas abajo), resultan las siguientes seriaciones:

0204 0205 0211
[ [
0202 0204 0203 0206 0203 0209 0107
I I
0201 0201 0202 0204 0202 0208 0106

construyendo, juntamente con el sector O1. un diagrama en el que se han puesto
en contacto. de torma paralela, las relaciones analdgicas a las que se han aplica-
do criterios tipologicos y cronoldgicos, para su situacion en el tiempo. finali-
zando en unas secuencias periodizadas con el siguiente resultado en ocho fases
de cronologra relativa, que se detallan mds abajo (fig. 6).
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F1G. 6. Diagrama de las relaciones de las distintas UEM.

No ofrece duda la sucesion relativaenel sector 02, al estar ala vista todo el pa-
ramento pétreo, circunstancia que facilita el estudio de las distintas secuencias y
sus relaciones. No ocurre lo mismo en el sector Ol, pricticamente oculto por las
tierras sedimentadas como se ha mencionado, salvo en el estribo izquierdo, en
donde las secuencias son claras. La semejanza de los morteros, ademds de otros
criterios, nos conduce fdacilmente a la igualdad de las UEM 0206 y 0106, 0109,
0113,0118 y 0121, que suponen el engrosamiento de la presa, enmascarando en
su interior los restos anteriores. La relacion estratigrafica de estafase resulta pos-
terior a la UEM 0103, sobre la que se ajusta dicho engrosamiento (UEM 0105).
Por ello se ha situado en una fase independiente la UEM 0103 y en una poste-
rior las citadas, a partir de 0105 y sus equivalencias. El lapso temporal entre am-
bas debid ser escaso y se matiza a partir de los criterios tipoldgicos de la fabrica.

Desde la planta total de la presa, el trazado mds complejo se verifica
aguas arriba debido a las inflexiones en dngulo recto que describe la pantallay a
la presencia de un gran contrafuerte relacionado con el castellum ad caput de la
presa. Aguas abajo consta esencialmente de dos tramos. El primero conservando
(en casi 35 m.) parte de un contratuerte escalonado y continuo, y el segundo de
linea sinuosa, semicircular (fig. 7).



139

.m

20

/
¥
I|
|
b
4

Ind”t.n““lu. i

I
\\Hﬁn«%”| |

4 b o

s

CALICATAS

=t

OBRAS MODERNAS

(&3

SONDEQ VERTICAL

SONOEQ INCUNADO

a?

Al
.
T
LT
H
wmal’
™
L

it 30

AQUAE ROMANAE. ARQUEOLOGIA DE LA PRESA DE ALMONACID DE LA CUBA

P4
2
=
<«
-4
o
a
2
o
w
2
o
o

ENLOSADO DEL VERTEDERO

B

OPUS CAEMENTICIUM

=3
[ ——|

OPUS INCAERTUM

F1G. 7. Planta general de la presa con indicacién de los sondeos geoldgicos y estado

actual de la misma (segin M. Arenillas, J.I. Hereza et alii 1995).
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2. FASE 1. Presa de arcos (fig. 8).

Es laetapa deereccionde la presa, correspondiente al tipo de arcos como se
comentard mds abajo (fig. 9). Dicha restitucion' estd basada, ante todo, en el ar-
co que describe el estribo izquierdo, los restos del contrafuerte 0207, las suge-
rencias planimétricas de los diversos retranqueos de la pantalla y los sondeos lle-
vados a cabo en el interior del cuerpo central conservado, que han proporcionado
indicios importantes de la primera fabrica's.

En dicho momento se le dota del alma de opus caementicium y de para-
mentos de opus quadratum. Se escogen sistemas de cortinas simples aplicadas
contra el nicleo de opus caementicium. Corresponden a esta fase las UEM 0102
y 0101 aguas arriba en las hiladas de sillares indicadas, con sistema de almoha-
dillados de superficie plana. En la cara aguas abajo, se mantiene la UEM 0207,
perteneciente a uno de los contrafuertes conservado bajo la obra posterior. El ali-
neamiento de las restantes partes de la presa contrasta notablemente con el es-
pesor y orientacion del aliviadero en el que se localizan los primeros restos, se-
gln criterios de superposicion de fdbricas.

De este momento es el aliviadero superficial, bajo el puente moderno, so-
bre el estribo izquierdo de la presa, que describe una clara curvatura aguas aba-
jo, asi como el paramento correspondiente aguas abajo (oculto por el de la tase

.

FiG. 8. Fase 1. Planta general.

" Véase la misma en ARENILLAS, M., HEREZA, J.1., ctalii, 1995, fig. 5.
" ARENILLAS, M., HEREZA, J.1., et alii, 1995, 49.
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F1G. 9. Restitucion hipotética de la primera presa, de arcos, de Almonacid de la Cuba
(segin M. Arenillas, J.I. Hereza et alii 1995).

siguiente). También a esta fase pertenece el nicleo de opus caementicium que se
mantiene en la superficie de la plataforma horizontal del aliviadero, que ha per-
dido en dicha zona el placado de sillares correspondiente.

Se ha supuesto una seccion rectangular de la pantalla para esta etapa, a par-
tir de los sondeos mecdnicos llevados a cabo (fig. 10)™.

Fijar los extremos temporales de este momento resulta tarea sumamente di-
ficil, mixime cuando los paralelos tipoldgicos tampoco despejan las dudas. co-
mo se comprueba a proposito de la presa de Proserpina, cuya etapa augistea ape-
nas se ha definido'” y tampoco la de los restantes ejemplos hispanos cuya
cronologia se hace derivar de aquélla.

Se levanto la presente presa para conseguir dotar de servicio de aguas tan-
to al ndcleo urbano de Nuestra Senora del Pueyo en Belchite (;,?) como (princi-
palmente) a las tierras de cultivo situadas en la vertiente Sur de la denominada
Sierra de Belchite, formada por la colmatacion de material terciario.

2.1. Elementos constructivos
2.1.1. UEM 0101

Solonos interesan las hiladas inferiores, cuatro (4*-7%), ya que el resto con-
servado. hasta donde se aprecia, es una reposicion moderna (s. XVIID), segun evi-

' Como se reconstruye en la fig. 4 de ARESILLAS, M., HEREZA, J.1.. ct alii, 1995, Resulta
muy complicada la excavacion de la zona de contacto entre ¢l tramo mencionado y el grueso de Ta pan-
talla. Lainvestigacion detallada de esta drea que nos proponemos realizar en un futuro proximo per-
mitird solventar las dudas de detalle. Los mismos sondeos han proporcionado un nivel de cimentacion
en Forma de opus caementicium de escaso espesor.

” Vide infra Capitulo VIL. 1.1,
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FiG. 10. Seccion de las dos presas de Almonacid por el cuerpo central de las mismas
(seguin M. Arenillas, J.I. Hereza et alii 1995).
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dencia el trabajo de labra y los engatillados de sillares. Todas las hiladas estdn
retranqueadas 6 cm. hacia el interior para dar solidez a la cortina. Los sillares se
aparejaron a soga, con anathyrosis marcada sobre todo en las bandas laterales
(altura) e inferior, observindose mal la banda superior por problemas de erosion
en muchos sillares. El almohadillado es plano. La faja perimetral trabajada con
puntero grueso (acanaladuras de unos 18 mm.), se distribuye de forma especial,
modificdndose su anchura en las bandas laterales, desde 18 hasta 10 cm., decre-
ciente, o desde 13/10 hasta 4 cm. o bien presentando mayor anchura en las fajas
verticales (8 cm,) que en la horizontal inferior (4/5 cm.). La supertficie es plana,
la piedra, caliza fosilifera.

HILADA | LONGITUD SILLARES | ALTURA ANATHYROSIS GROSOR ALMOHADILLADO
4 100-112-140" S5 4/5-8/5/3-4/4 4/5-8/5/3-4/4
5 190-156 48 4/4-4/5 4/4-4/5
6 156-125 73 13/18/10 13/18/10

2.1.2. UEM 0102

Se trata de las hiladas inferiores 6* a 9* (fig. | ). Aparejo de las distintas hi-
ladas a soga, con tizones esporddicos en todo el tramo conservado. Caras exte-
riores con anathyrosis en todos los sillares y supertficie plana. La faja perimetral
rebajada resulta irregular en su anchura. Se observa su obtencion con los sillares
una vez instalados al verse con detalle la continuacion de dichas bandas y las
huellas del trabajo ininterrumpidas entre unos y otros. Los almohadillados en
ocasiones desiguales, alternando los grosores, de tipo irregular en algunos silla-

res, con las fajas perimetrales igualmente desiguales (fig. 12)".

HILADA LONGITUD SILLARES ALTURA | ANATHYROSIS |GROSOR ALMOHADILLADO
8 116-30-63-100-160-164-108-82 | 64 4/5 Supertficie plana 2-4
9 78-94-144-144-144-144-89 68 4/6 Superficie plana 3-4
19 148-130-68-62-148 68 4/6 Superficie plana

" Las medidas en todos los cuadros se indican en cm. mientras no se exprese o contrario.

" Es patente en muchos de los sillares la erosion del agua. No son muy estables los criterios
cronoldgicos derivados de esta técnica, al menos para nuestros propositos. Véanse tratamientos and-
logos en Cartagena (RAMALLO ASENSIO, S, 1993,62 y fig. 15). También el tratamiento, irregu-
lar, en este sentido. del acueducto augusteo de las Ferreras (FERNANDEZ CASADO, C., 1972, s/p
“acueducto de Tarragona™; Id. 1983, 432), etc. Debe tenerse en cuenta ademads el tratamiento distin-
to que cn los almohadillados suelen sufrir las distintas partes cle un momumento segtin se trate de la
base del mismo o de las partes mas aereas, p.e., cn el templo de Minerva en Terracina (LUGLI, G.,
1957, L. 2), etc.
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FiG. 1. Fase 1. UEM 0102, hiladas inferiores.

e ; X |

FiG. 2. Detalle de la labra de un sillar de la UEM 0102.
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2.1.3. Primera corona de la presa. Aliviadero superficial y toma alta.
UEM 0201.

Coincidiendo con el remate de la UEM 0202 se conserva parte de la plata-
forma de grandes losas calizas (fig. 13), que recubre parcialmente todo el espe-
sor de la presa en el estribo izquierdo mediante sillares que conforman un placa-
do de losas y con esporddicos bloques que ostentan anarhyrosis en uno de los
lados®. La plataforma ha sido destruida parcialmente en obras modernas pero se
conservan los restos suficientes para asegurar que recubria todo el macizo de la
presa en la zona mds oriental de la misma, donde se indica?.

En dicho nivel se aprecia como el encintado con sillares de pequenas di-
mensiones (hilada 5) y almohadillado rastico, contrasta en dimensiones y trata-
miento externo con la plataforma adjunta.

El grueso almohadillado que ostenta la plataforma en su hilada peritéri-
ca, evidencia su vista al aire. Notese ademds el gran desgaste superficial, por ero-
sion de agua que manitiesta el enlosado en la parte conservada. Este tratamien-
to se limita exactamente a la UEM 0202, que llega hasta el tirante (de la tfase 4)
que une las pantallas pétreas de aguas arriba y aguas abajo diferenciando clara-
mente ambas partes??. Dicha zona ha demostrado ser la mds débil en la historia de
la presa y por donde han realizado continuos retfuerzos?.

El paramento que recubre la pantalla de la presa en este lado, UEM 0202,
ademds de presentar un modulo distinto se adaptd al perimetro y planta curva
existente y se practicaron paraello algunas llaves o “engatillados” en su encuentro
con la plataforma superior horizontal, en dos sillares (fig. 14), para corregir as{
la alineacion, reforzando de paso los apoyos?.

Ello nos daria, si estamos en la corona de la presa, un recrecimiento de la
misma en época posterior a la UEM 0202-0204 y al que responderian las cuatro

2 Las losas medidas alcanzan hasta 34 cm. de grosor.

2 Sobre esta cota se cimentaron los pilares que sustentan el puente moderno de la carretera de
acceso a Almonacid. Las zapatas de los mismos y las gruesas cajas abiertas ocasionaron la pérdida
de una gran cantidad de las losas que recubrian la presa en esta zona.

> No hemos podido documentar coronaciones de otras presas romanas en forma andloga. Pa-
recen ciertamente muy posteriores, los ejemplos de Pontéon Grande y Ponton Chico en el Arroyo de
Valdeangostillo, en la vega del Tajo, a I'l km. de Aranjuez, con coronacién enlosada y aliviaderos
-en el primer ¢jemplo- laterales en forma de canaletas (85 x 75 ¢m.) (DIAZ MARTA, M., 1992,
10 ss.), aunque es posible que un estudio detenido delos tipos de grapas que se encuentran en los si-
Hares que rematan la coronacion puedan contribuir a aligerar tas dudas.

** Por cllo parece verosimil suponer que dicha linca supone el final del aliviadero y el inicio de
crecido del resto de Ta pantalla.

*' No sucelen ser muy frecuentes los engatillados en los ¢jemplos hispanos, aunque se han do-
cumentado en los paramentos ocultos del anfiteatro de 1tdlica (JIMENEZ, A, 1977, 1157) y en las do-
velas ala vista de los puentes de Villa del Rio y los Pedroches (Cordoba) (ROLDAN, L., 1992, 268).
en el arco 9293 del acueducto de Segovia (GARCES, MLAJURADO GIMENEZ, F., RUIZ DE LA
TORRE, F., 1993, fig. 4). etc.



146 MIGUEL BELTRAN LLORIS y JOSE MARIA VILLADES CASTILLO

I_1

Calicanto

Cimentacion puente

P4 | Grapa

FiG. 14. Fase 1. Aliviadero superficial, planta de la superficie enlosada.
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dltimas tongadas de opus caementicium recubierto de sillarejo que se observan en
la parte mas alta de la presa (UEM 02006 y siguientes, zonas superiores) en la tase 4.

Este aliviadero fue la solucién para dar salida a las avenidas por los costa-
dos, protegiéndose de esta forma el nicleo central de la presa®. Se han observa-
do indicios de un tratamiento semejante (;?) en las presas de Alcantarilla y Pro-
serpina, aunque falta un estudio de detalle. En el primer ejemplo*, se interrumpen
los paredones a los lados, como observa Ferndndez Casado, y se da la misma cir-
cunstancia en la extremidad izquierda de Proserpina®. El mismo aspecto se ha
dado a la extremidad que se inserta en la superficie rocosa del terreno en la pre-
sa de Tturrdanduz®. Mecanismos andlogos que evitaban el vertido por la corona-
cion se han estudiado en las presas de la cuenca del Caam (Tripolitania), con ali-
viaderos laterales® y atin se conocen otros casos peor documentados, como en la
presa de Esparragale jo, que sufrié una drdstica “puesta al dia” en el ano 1959 que
enmascara toda la fdbrica original®.

Ignoramos si en el estribo opuesto, el derecho, pudo existir un aliviade-
ro andlogo, circunstancias que sélo serdan desvelables cuando se acometa su in-
vestigacion, hoy dificultada por la existencia de una edificacion.

¥ Esta parte de la presa se describe como un aliviadero natural por FERNANDEZ ORDONEZ,
J.A., MARTINEZ VAZQUEZ DE PARGA, R.,, ABAD BALBOA, T., ANDRES MATEO, C., GA-
LAN HERGUETA, A., 1984, 132.

2 No quedan vestigios de dicha féormula. FERNANDEZ CASADO, C., 1983, 131. Sin descar-
tar que dichas alteraciones puedan haber sido provocadas por deterioros del muro en su zona mads dé-
bil, la extrema. Una rotura andloga se produjo cerca de la extremidad izquierda de la presa de Con-
suegra (FERNANDEZ CASADO, C., 1983, 147, también se recogedicho extremo, Alcantarilla, por
FERNANDEZ ORDONEZ, J.A.,, MARTINEZ VAZQUEZ DE PARGA, R., ABAD BALBOA, T,
ANDRES MATEO, C., GALAN HERGUETA, A, 1984, 20).

2" Uno de los aliviaderos, se sitia en un collado en la margen derecha en la zona de la Sangra-
dera, es de tipo natural; el segundo se localiza en una vaguada al Suroeste, siendo de vertido en ld-
mina libre; FERNANDEZ CASADO, C., 1983, 131; FERNANDEZ ORDONEZ, J.A., MARTINEZ
VAZQUEZ DE PARGA, R.,, ABADBALBOA, T., ANDRES MATEO, C., GALAN HERGUETA,
A., 1984, 28). En Cornalvo, el aliviadero se hacia, de forma natural, en la cola del pantano.

#* FERNANDEZ CASADO, C,, 1983, 151, fig. en 150; MEZQUIRIZ IRUJO, M.A., UNZU
URMENETA, M., 1988, 239.

? FERNANDEZ CASADO, C,, 1983, 160-161.

* No se aprecian estos detalles en la documentacion fotogrifica publicada por FERNANDEZ
CASADO, C., 1983, 140. El aspecto actual, que compone un aliviadero lateral de labio fijo en ld-
mina libre de 6 m. de anchura parece totalmente moderno (;,?) (FERNANDEZ ORDONEZ, J.A.,
MARTINEZ VAZQUEZ DE PARGA, R., ABAD BALBOA, T., ANDRES MATEO, C., GALAN
HERGUETA, A., 1984, 40; también se supone un aliviadero de superficie en el extremo occidental
de la presa de Araya (Mérida) (ALVAREZ MARTINEZ, J.M., 1970, 729 ss., no se menciona el ali-
viadero; si que se referenciaen FERNANDEZ ORDONEZ, J.A., MARTINEZ VAZQUEZ DE PAR-
GA,R., ABAD BALBOA, T., ANDRES MATEO, C., GALANHERGUETA, A, 1984, 46) y en el
estribo izquierdo de la presa de la Vega de Santa Maria (FERNANDEZ ORDONEZ, J.A., MARTI-
NEZ VAZQUEZ DE PARGA, R., ABAD BALBOA, T., ANDRES MATEO, C., GALAN HER-
GUETA, A., 1984, 52, de cronologia indeterminada MELIDA, R., 1925, 109, ss.[I-11d. C.), igual-
mente se situa, supuestamente, en el estribo izquierdo de la presa de Consuegra, de lo que no queda
el menor vestigio (FERNANDEZ ORDONEZ, J.A., MARTINEZ VAZQUEZ DE PARGA, R,
ABAD BALBOA, T., ANDRES MATEO, C., GALAN HERGUETA, A_, 1984, 74).
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También debe corresponder a este momento la toma alta u “ojo de la cuba”,
que sufrird una reforma en época reciente®'.

2.1.3.1. Cavidades para el manejo de sillares

Se conserva en una de las losas de la corona una cavidad alargada y es-
trecha, en la cara superior del sillar, no en el centro de gravedad, para alojamiento
de loba de tres piezas, en forma de cola de golondrina® (fig. 15).

2.1.4. UEM 0207

Levantado directamente sobre la roca natural se observa una gran masa
de opus caementicium, con forro externo de aparejo de sillares calizos de tama-
o desigual y trabadas las hiladas con lechos de mortero entre 1,5y 6 cm. de gro-
sor*?. Se trata, evidentemente, de un contrafuerte de esta primera fase de la pre-
sa de arcos, embutido en la gran masa de opus caementicium de las tases
posteriores (fig. 16).

La banqueta de fundacion mediante gruesos mampuestos de piedra, irregu-
lares, sin trabajar y con rellenos de los entresijos mediante restos de lascas de
trabajo de cantera. Esta cortina fue recortada por el escalonado pétreo de la tase
7, destigurandose notablemente las hiladas inferiores (cinco al menos). De las
superiores so0lo se conservan escasos sillares de alturas varias (40 x 20-31 x
36-40 x 36-38 x 36 cm.). Los caementa son de caliza local, restos de sillares de
caliza fosilifera y de calizas naranjas y tamaino medio (15 x 9, 14 x 6, 13 x 8,
15 x 6,20 x 10 cm.). En el mortero son numerosas las gravillas muy finas (5 x S;
5 x 7 mm. etc.) y de forma esporddica, gravillas mayores (2 x | cm.; 1,5 em. x
S mm. etc.).

La parte derecha del contrafuerte (practicamente desaparecida en su to-
talidad) es la que mds ha sufrido en las sucesivas destrucciones que afectaron a
la presa, precisamente en la zona de Iimite del aliviadero y el resto de la panta-
Ila. De este contrafuerte solo queda, en su lateral izquierdo (UEM 0206), una
gran masa de opus caementicium en un boquete en el que se ha desprendido la ca-
rade opus vitrarum de la fase posterior. Es patente la diferencia de morteros (gra-
villas muy pequeiias y abundantes) y de caementa (de mayores dimensiones) de
esta fase posterior (6) que se levantd sobre el citado contratfuerte mediante una ni-
velacion de dicha masa segin evidencia una capa de 2/3 cm. que se observa, ho-
rizontal en el boquete de la citada UEM 0206.

' Esta reforma data del aito 1787, en cuyo momento se construyd un molino y batin.

Las dimensiones (13 de long., 3 de anch. 10 cm. de prol’) practicamente coinciden con las de
tipo medio empleadas en las formas mas generalizadas (10 x 2 x 10 cm.) (ADAM, J P, 1984, 50). So-
bre las formas de la loba, vide LUGLI G., 1957, 228 ss., lig. 43.

* Las hiladas inferiores mantienen lechos de 3 em.

2
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FiG. I5. Alojamiento para la loba. Detalle.

Fii. 16. Fase |. Detalle del contrafuerte de la UEM 0207.
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2.1.5. Elopus caementicium de la primera fase

Investigado a partir de los sondeos inclinados llevados a cabo en el cuerpo
de la presa*, parece evidenciarse un nucleo de opus caementicium de 2,70 m. de
anchura contenido entre paramentos pétreos, al parecer de la misma tipologia,
sin que se hayan evidenciado restos de sillerias en los revestimientos. Se anota la
falta de fraguado en el nicleo aludido de opus caementicium.

2.1.6. Otros elementos de esta fase

2.1.6.1.

Subsisten las dudas respecto al lienzo desnudo, de opus caementicium, de
laUEM 0121 (fig. 4), cuyaalineacién se hace coincidir con el muro de la presa
en su fase | (fig. 9), que se mantiene, segun dicha restitucion, hasta las dltimas
fases de la presa, correspondientes a la modificacion de su planta, sustituyéndo-
se el modelo de arcos por el de contrafuertes escalonados.

En todo caso debe anotarse que el opus caementicium de la UEM citada,
0121, es andlogo al observado en todo el frente aguas arriba, lo que haria dificil
su pertenencia a la primera fase en su aspecto presente.

2.1.6.2.

Del mismo modo, también resulta problematica la adscripcion a esta fase
de la torre de toma, aguas arriba. Esta forma un dngulo recto con la alineacion
de la pantallaen las UEM 0101-0102 (fig. 4), pero su fdbrica es andloga a la que
presenta la presa en su tltima remodelacion tipoldgica (fase 6). Ignoramos si la
estructura actual recubre, con la misma orientacion, otra distinta, de esta prime-
rafase, lo que explicaria que forme el citado dngulo recto con los lienzos de la fa-
se Iy un dngulo inclinado con la pantalla de la fase posterior de la presa®.

3. FASE 2. Presa de arcos. Primeras reformas (fig. 17).

Se levanta el paramento externo de la primera pantalla en la UEM 0202 (lo
unico que se conserva), en el estribo izquierdo de la presa, aguas abajo y ocul-
tando la fabrica anterior. Se escogi6 el sistema decorativo de tipo rastico que
ofrecia para el paramento liso conservado en el estribo izquierdo una sensacion
de mayor solidez. Se trataevidentemente de un refuerzo en dicha drea patente en
el sistema de grapas del encintado (que afecta a todo el lienzo).

Se aument6 la consistencia de la base ademds mediante el sistema de esca-
lonar levemente las hiladas inferiores para aumentar la anchura del apoyo en di-
cho punto.

* ARENILLAS, M., HEREZA, J.1., et alii, 1995, 49.
¥ Vide infra 7.1.3 y 7.3.5.
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FiG. 17. Fase 2. Planta general.

Es evidente que la presencia del aliviadero en este punto acarreé la ruina o
el debilitamiento de la zona de encuentro entre éste y la corona de la presa, lo
que provoco, necesariamente, el reforzamiento mencionado.

Ignoramos en este momento la anchura exacta de la pantalla en los tramos
restantes, cuyos niveles anteriores deben estar recubiertos por los dltimos afiadi-
dos de la presa. La seccidn propuesta se sitia en 12 m. (fig.10). Todo parece in-
dicar que la capacidad y caracteristicas generales del resto no se modificaron res-
pecto a su estado anterior (;,?).

La sensacion general, en la UEM 0202, es la de una cortina de opus qua-
dratum con bloques dispuestos en estratos alternos en los que predominan los si-

3

llares a soga*. Las hiladas inferiores se asientan en saledizo, para aumentar la ba-

se y consistencia de dicha drea (0,32 y 0,27 m. respectivamente las dos dltimas).

3.1. Elementos constructivos

3.1.1. UEM 0202 (tig. 18)

Se numeran también las hiladas desde arriba, desde la corona de la presa
hasta la superticie natural rocosa, conservandose once desde la cota mds alta. No-
tese sobre todo la uniformidad de aparejo y tratamiento exterior desde la hilada
5 hasta la base del paramento (fig. 9).

** No tiene fundamento la observacion que hiciera en sumomento SMITH, N.AF.. 1970, 35, al
mencionar que dicho paramento se hizo con sillares arrancados del paramento escalonado que se ob-
servaba aguas abajo. La periodizacion establecida elimina dicha posibilidad, independientemente del
tratamiento de los mismos, que es distinto.
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HILADA LLONGITUD SILLARES ALTURA
I |e6s '
2 | 120
3| 100-105-70
4 | 85-40

5 | 60-60-120-80-95-90-100-95-76-62-86-70-70-70-80-66-76-
(atizén) | 68-95-66-64-70-85-75-70-65-75-85
6 | 60-79-74-71-74-74

7 717
8 83-83-83-79-78-78-70-74-62-81-8 | 64
9 83-79-62-78-75-60 6l

3.1.2. Grapas de sujecion (tig. 19)

N° LONGITUD ANCH. COLA ANCH. CENTR. PROF. OBSERVAC.
2 23 10 8 4 1.* hilada
3 26,5 12 10 6 1.* hilada
4 24 10 8 6 1.* hilada
5 24.5 10 8 7 1.% hilada
6 24 10 8 3 1.* hilada
7 25 10 8 6 1.* hilada
8 24 10 8 5 1.* hilada
9 23.5 9.5 8 7 1.* hilada
10 24 9 6,5 4 I * hilada
Il 24 9 7 7 1.% hilada
12 23 9 8 4 1.* hilada
13 23 9 7 3,5 1.* hilada
14 24 10 6 4 I.* hilada
15 11,5 (media) 9 8 3 1.* hilada
16 24 9 7 3 1.* hilada
17 24 9 7 4 1.* hilada
18 12 (med.) 7,5 6 hilada inf.
19 11,5 (med.) 7,5 7 hilada inf.
20 11,5 (med.) 6.5 LS hilada inf.
21 24 10 8,5 hilada inf.
%) 24 10 9 hilada inft.
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FiG. 18, Fase 2. UEM 0202. La cortina de opus quadratian en primer (¢rmino.

3.1.3. Anathyrosis y tratamiento exterior de los sillares

Se observa en determinadas hiladas del revestimiento externo de la faja
aguas abajo, en la UEM 0202 especialimente, sobre el estribo izquierdo, la pre-
sencia de sillares con la superficie externa sin desbastar, obteniéndose un cardc-
ter ciertamente tremendista, aunque matizado (fig. 20), nota tipica de la etapa de
Claudio y Neron. circunstancia que confiere un claro aspecto e robustez a la
obra* y cuya presencia se comprueba en numerosos ejemplos de esta etapa, co-
mo en Porta Maggiore (52 d. C.), el Pértico de Claudio en Ostia®, en el templo
del divino Claudio (55-68 d. C.) en Roma* o en el vestibulo de la Domus Aurea
de Nerdn en el Foro (65-68 d. C.)* asi como en los acueductos Anio Novis (38-
52d. C)¥ y Aqua Clandia de Roma (52 d. C.)*, entre otros monumentos bien
fechados.

7 En la hilada de base del paramento vertical de la UEM 0202, medidas a través de los sillares
ausentes y de las perforaciones dejadas con motivo de su arranque.

* LUGLI, G., 1957, 330-331.

¥ LUGLI, G.. 1957, 330, lam. LIL

" LUGLI, G., 1957, 331.

1 LUGLI, G., 1957. 331 ss., lims. LXXVII, LII, respectivamente.

*2 Especialmente el tramo entre los reerecidos de Adriano (VAN DEMAN., E.B.. 1973, 290,
lim. XL VII1), con los bloques cuidadosamente cortados como los de Almonacid y colocados en fi-
las alternadas a soga y tizon.

VAN DEMAN, E.B.. 1973, 187-270 y 271 ss. ldm. XXX, liecnzo junto a la Porta Furba.
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F1G. 19. Fase 2. Detallc de las grapas niimeros 4, 6, 7, 8 y 10.
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Fi1G. 20. Fase 2. Delalle del aparejo ristico de la UEM 0202 y seccién de dos sillares
sobre la roca virgen.

Notese especialmente el paralelismo con el tratamiento del tramo entre Pa-
panella y Porta Maggiore del Aqua Claudia, con los bloques dispuestos en es-
tratos alternos y las caras rasticas de los sillares no especialmente tremendistas™.

En el presente ejemplo este tratamiento especifico se aplica s6lo al tramo
inicial del estribo izquierdo y, por lo conservado, a la parte mds baja y cercana a
la roca natural, como queriendo prolongar la sensacion de solidez de la misma®,

En Hispania se anota, entre otros*, especialmente el ejemplo del teatro de
Mérida, en cuya fachada posterior se documenta la misma técnica*’, siendo in-
cluso cercana la dimension media de las grapas utilizadas, también de cola de
golondrina.

3.2. El ojo de la cuba.

Apuntamos la pertenencia a esta tase de la galeria, que atraviesa el cuerpo
del aliviadero por su parte inferior, habida cuenta de la presencia del tirante su-
perior que se superpone a la UEM 0201 y estd dando solidez a dicha zona. Su
existencia desde luego es anterior a la cita de Al-Udri, en cuyo momento, s. XI,

4 Vide ademis: LUGLI, G., 1957, lam. LXXIX, 1I; NASH, E., 1968, |, 37-46. Sobre todo
ASHBY, T, 1935, 190-251; PACE, P_, 1983, 150-175.

4 En determinados monumentos se actua igualmente, por las mismas razones de sensacion de
solidez, en los bloques de las filas inferiores, en substrucciones, aterrazamientos, etc. (LUGLI, G.,
1957, 200).

4 Buaelo: DOMERGUE, C., 1974, fig. 19 y 35. En dicho aspecto insistio JIMENEZ, A ., 1977,
1159, aunque sin relacionarlo con el tipico aparejo claudio-neroniano y atribuyéndolo a las piedras
“excesivamente broncas”, en las que solo se perfilaron las caras del asiento.

7 JIMENEZ MARTIN, A., 1976, 119; DURAN CABELLO, M .R., 1990, 116.
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se encontraba la presa practicamente colmatada, reguldndose el escaso caudal
precisamente a través de este 0jo**. Su existencia supone un reforzamiento evi-
dente del desagiie inferior (475 m.) y la posibilidad de atender terrenos situados
en una cota superior (485 m.) (fig. 22).

4. FASE 3. Reforma parcial en el estribo izquierdo (fig. 21).

Se trata del lienzo pétreo de la UEM 0203, aguas abajo, que se superpone
claramente al anterior (UEM 0202) y que por su factura y tratamiento debe si-
tuarse en una etapa ciertamente proxima. Es evidente la rotura o graves desper-
fectos que debio sufrir la presa en este punto, precisamente al final del aliviade-
ro superficial. Ello obligd a renovar con un poderoso revestimiento pétreo la cara
aguas abajo.

La seccion de la pantalla por esta zona denota un remate distinto entre la
UEM 0204, al desaparecer la corona, conservdndose en éste mayor altura en las
hiladas de sillares que se mantienen en el limite externo aguas abajo, aunque el
arranque del puente moderno que se alza sobre dicha zona impide una correcta ob-
servacion de dicha drea.

Esta reforma se dio en un momento muy cercano al anterior.

4.1. Elementos constructivos
4.1.1. UEM 0203 (fig. 22).

A laizquierda del ojo de la Cuba. Se observa la superposicion de toda la
UEM 0203/0204 sobre la UEM 0202, segin evidencian los correspondientes en-
gatillados de sillares sobre el ojo sefalado (fig.14). Del mismo modo las hiladas
superiores (cinco) (a) se engatillan sobre las inferiores (b) que son las corres-
pondientes a esta etapa constructiva, evidencidndose una reparacion del lienzo. La
UEM 0203/0204 describe en su planta un claro arco, prolongando la curva enun-
cida por la UEM 0202. Las tres hiladas inferiores, en la parte izquierda, se re-
tranquean respecto de la inmediata exactamente 42 ¢cm., mientras que en su arran-
que, junto al ojo superior lo hacen, respectivamente a 32 y 27 cm.

HILADA|  LONGITUD SILLARES ALTURA | ANATHYROSIS [ GROSOR ALMOHADILLADO
[ b5 | 72-58 | 60 e | s
b6 | 82-73-25-74 61 | 3/6/6:6/103 416
b7 | 80-92-35-92-92-88 61 | 6/10/6-10/7/10 5-11
b8 | 94-92-94-90-90 60 | 6/8/6-1001110 6
b9 | 83-82-80-82 64 | 9106 6
b10 | 68-73-70 55 | no

# . Cuando sus vecinos quicren soltar el agua, la sueltan y cuando quicren retenerla la retienen
y nocorre. Asi lo dispusicron los antiguos... ** Véase la traduccion en DE LA GRANJAF., 1967, 460.
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F1G. 21. Fasc 3. Planta general.

F1a. 22. Fase 3. UEM 0303. Alzado del muro con el detalle
de la superposicion de engatillados.
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5. FASE 4. Nueva reforma parcial en el estribo izquierdo (fig. 23).

Sobre el mismo tramo analizado en la fase 3, se engatillan diversas hiladas
de sillares de opus quadratum que evidencian una nueva reforma de esta zona
tan castigada (UEM 0204) (fig. 19). Técnicamente esta cortina es muy distinta
en su trabajo exterior sin anathyrosis y conservando las huellas del grapado en las
hiladas en superficie.

También es de este momento el tirante conservado en superficie, delimi-
tando el aliviadero superficial de la presa y que une las cortinas externas de la
pantalla. Se localiza en la parte final de la UEM 0202 entre las dos cortinas ex-
teriores de opus quadratum, aguas arriba y abajo. A dicha altura parece concluir
el placado de losas observado y se elevd la pantalla para delimitar asf el alivia-
dero superficial.

5.1. Los elementos constructivos

5.1.1. Sillares

HILADA LONGITUD SILLARES ALTURA ANATHYROSIS
al no
a? no
a3 105 no
a4 120 no
as 100-125 64 no

5.1.2. Grapas. UEM 0204 (tig. 14)

N° LONGITUD ANCH. COLA ANCH. CENTR. PROF. OBSERVAC.
23 19 8 7 6 hilada 3.*
24 19 8 7,5 5 hilada 3.*
25 Il (media) 10 9 8 hilada 2.*
26 22 9 6 6 hilada 2.*
27 22 9 7,5 6 hilada 2.*
28 13 (media) 8,5 6 3 hilada I?
29 12 (media) 8 6 4 hilada 1.*

5.1.3. Grapas. Tirante uniendo las UEM 0101-0202

N° LONGITUD ANCH. COLA ANCH. CENTR. PROF. OBSERVAC.

31 22 9 8 6,5 cadena interna
32 21 8 6 6 cadena interna
33 23 9 ! 6 cadena interna
34 24 9 7,5 6,5 cadena interna
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F1G. 23. Fase 4. Planta general.

5.1.4. Cavidades para el manejo de sillares (fig. 14)

Cavidad alargada y estrecha, en la cara superior del sillar, desplazada del
centro de gravedad, para alojamiento de loba de tres piezas, en forma de cola de
golondrina®’.

N?° LONGITUD ANCHURA PROF. OBSERVACIONES
30 13 3,3 10,4 Tirante 9/12 a

6. FASE 5. Reforma del paramento aguas arriba (fig. 24).

Se detecta una reformaen el paramento 0103 aguas arriba, patente en el ti-
po de aparejo del revestimiento en opus quadratum y del mismo modo en el mo-
dulo de grapas en forma de cola de golondrina usadas en dicha reforma (fig. 14).

Se ignora si esta puesta al dia del monumento afectd a alguna zona méds de
la presa. Parece motivada simplemente por un trabajo de mantenimiento del pa-
ramento aguas arriba. A juzgar por las alturas de hiladas conservadas en las UEM
O115-1119 (hay también una hilada de 46 cm. de altura como en la UEM 0103),
parece que en dicha zona se acudio a un revestimiento andlogo, lo que equival-
dria a una reforma del paramento en la cara considerada, o bien a una elevacion
general de toda la superticie, circunstancia que parece la mds probable.

" Notense las dimensiones, practicamente iguales a las senaladas para el orificio andlogo en la
coronade la Fase [, circunstancia que evidencia la estandarizacion y homogeneidad de dicho artilu-
gio, asi como la vecindad cronoldgica de las fases propuestas.
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FiG. 24. Fase 5. Planta general.

6.1. Aparejo (fig. 26)

Se trata de las hiladas superiores (1*-5). Se aparejan los sillares a soga, con
tizones esporddicos. Las hiladas se alternan respectivamente presentando, como
altura de las mismas, el grosor (45 ¢cm.) y la altura de los sillares (60 ¢cm.)™ de
forma ciertamente regular. Son sillares de cara externa lisa sin tratamiento espe-
cifico, aprecidndose tnicamente un plano de anathyrosis irregular (entre 5-7 cm.),
en la zona inferior de los sillares, y en algin lateral, con almohadillados planos.

)

Fii. 25, Fase 5. UEM 0103. Detalle de las grapas nimeros 36 y 37.

" por término medio. Las alturas de las hiladas son las siguientes, de arriba a abajo: 1*: 45; 2%
60; 3% 44; 4% 65; 5*: 45. 6% 55; 7% 60; 8% 60 cm.
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En las caras exteriores de los sillares se aprecia la labor del puntero, en ras-
gos inclinados, regulares, correspondientes a la terminacion de los bloques ya en

obra®".

HILADA LONGITUD SILLARES ALTURA | ANATHYROSIS | GROSOR ALMOHADILLADO
2 80-100-75-212-90-35- 60 5-7 3-4

125-135-100-125

6.2. Grapas (fig. 25)
N° LONGITUD ANCH. COLA ANCH. CENTR. PROF. OBSERVAC.
35 11 (media) 8 7 27 hilada 3.% inf. exter.
36 28 8 6 5 hilada 3.% inf. exter.
37 24 10 7,5 4 hilada 3 inf. exter.
38 13,5 (media) 8 5 4 hilada 1.% exter.
39 33 10 7 7 hilada 1.7 exter.
40 28 10 6 6 hilada 1.* exter.
41 31 10 8 5 hilada 1.* exter.
42 15 (media) 10 6 hilada 1.* exter.

H

@

F1G. 26. Fase 5. UEM 0103. Detalle en seccién del sistema de almohadillado.

*' En las caras superiores se aprecia ¢l mismo trabajo y especialmente los surcos del puntero en
zig-zag o lineas paralelas en las bandas perimetrales.
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7. FASE 6. Nuevo tipo de presa, los contrafuertes escalonados. (fig. 27).

Esta presa, tipologicamente distinta a la anterior, de arcos, conservo de la
primera, unicamente el aliviadero descrito, enmascarando la parte central de la
misma. La cronologia relativa se organiza a partir de un fenomeno de superpo-
sicion de aparejos de opus quadratum como se comprueba en la conjuncion de
lienzos en la UEM 0103. A este criterio estratigrifico se une la diferencia ob-
servada en las dimensiones de las grapas que sujetan el encintado pétreo y que
evidencia la reforma anterior (tase 5) de la zona superior del paramento aguas
arriba de la presa, en la UEM 0103,

Esta etapa corresponde a un recrecimiento de la corona de la presa, conser-
vandose el mismo aliviadero superficial, por lo que la capacidad de embalse no
debi aumentarse®?.

Asi se refuerza el grosor de la pantalla, como se aprecia en el quiebro
producido en la UEM 0206 aguas abajo y en los retranqueos aguas arriba. Este
aumento de seccion se ve acompanado de un faldon escalonado obtenido por el
mismo sistema de opus caementicium en la misma cara aguas abajo (UEM 0210),
visible todavia en la zona de encuentro con el escalonado posterior de opus qua-
dratum que se le superpone (fig. 28) y conservado en seis gradas (UEM 0210)
ademds de los restos informes de la séptima®.

Se observa claramente como en la UEM 0206 el paramento de sillarejo ca-
lizo, que reviste el opus caementicium, se superpone en la parte superior al pa-
ramento de opus quadratum (figs. 29 y 30)% de la fase 4, asi como a la UEM
0203, de la fase 3, proporcionando una secuencia relativa de gran interés™.

Los cambios se advierten exclusivamente en esta zona apreciandose el mis-
mo fendomeno aguas arriba, a pesar de la menor superficie observable. siendo sig-
nificativa la superposicion. registrada en la UEM 0105 a pesar de haberse perdi-
do los sillares pero conservindose claramente el cajeaclo que se rebajo sobre el
lienzo de la UEM 0103 ** y en el aumento de la pantalla mencionado (fig. 31).

* Como supuso SMITH, N.A.F.. 1970, 30 ss., apuntando un recrecimicento de la presa, aunque
atribuyendo exclusivamente a dicho recrecimiento la diferencia de cotas entre la superficie del estri-
boizquierdo y la cota actual de la carretera (lo que es falso, ya que el paramento es el mismo desde
abajo) se aproximdé en alguna medida al problema de esta fase. Atribuyd este incremento a una com-
pensacion del atarquinamiento de la cuba. En una primera fase de lapresa (que hizo del s, XI11), an-
tes del recrecimiento mencionado, supuso ¢l aliviadero de la cuba aprovechando el banconatural de
roca de dicho ambito, lo que no concuerda con la periodizacion que hemos hecho.

M Una limpieza de tierras de esta zona permitird, sin duda, una mejor y mis completa observa-
cion de esta particularidad en la zona oculta ahora por las acumulaciones de tierras modernas.

* En dicha zona al menos dos sillares de la primitiva pantalla se ven recubiertos por el refuer-
z0 de sillarejos.

- lgualmente. sobre ¢l paramento de la UEM 0204, en las inmediaciones de la UEM 0206, se
observan también zonas de color muy claro, escasamente patinadas y que han estado revestidas has-
ta una ctapa ciertamente reciente por el nacleo de opus caementicium.

* Infra apdo. 7.6.1.1.
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Fia. 28. Fase 6. UEM 0210. Escalonado de opus caementicium, bajo relleno 0215
y escalonado pétreo 021 1.
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F1G. 29. Fase 6. Superposicion del paramento de opus vittation sobre el opus quadratum
de la fase 4. UEM 0206.

FiG. 30.

Detalle de la
misma
superposicion en

la parte inferior.
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FiG. 31. Detalle del engrosamiento de la pantalla, aguas arriba
en las UEM 0106/0107 sobre 0102/0103.

Cronolégicamente, este gran aumento de la presa resulta posterior a la eta-
pa de reformas en el paramento de opus quadratum aguas arriba, UEM 0103.

Resulta, no obstante, problematico fijar la cronologia de este momento, sal-
vo por el estudio del aparejo de opus vittatum que recubre el nicleo de opus
caementicium, que parece situarnos, en términos ciertamente relativos, en el si-
glo II de la Era.

7.1. Estructura

La presa en esta fase se dispone, técnicamente, de acuerdo con las siguien-
tes partes (fig. 10):

7.1.1. Nucleo

Nucleo de opus caementicium, hormigén, que engloba en su espesor a
la presa de arcos de la primera fase, siendo, consiguientemente, este espesor va-
riable en la porcién correspondiente a aguas arriba (1,5 m. circa entre el para-
mento de esta fase y el interior) y aguas abajo (11 m.), segun se ha hipotetizado.
Las dimensiones mdximas de la pantalla resultante tueron notables y variables
(29 m. en la base mds protfunda, en el estribo izquierdo 20 m. y en el estribo de-
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recho 26 m.). El nicleo de opus caementicium se hizo a base de paramentos de
mamposteria de sillarejo calizo, subidos por hiladas horizontales. De ellos se re-
vistio al exterior con sillares de opus quadratum el paramento aguas arriba. Aguas
abajo se mantuvo la pantalla desnuda con un enlucido de mortero y un contra-
fuerte de opus caementicium.

7.1.2. Contrafuerte central (fig. 32).

Se sitda aguas arriba, en cuyo extremo se localiza el castellum aquae, UEM
0111-0116. Recuérdese que el alineamiento de este contrafuerte, formando dngulo
recto con el paramento del aliviadero aguas arriba, permitiria su atribucion a la
primera fase de la presa, pero no hay otros argumentos sélidos.

7.2. Modo constructivo

Desde el punto de vista técnico se ejecutaron las siguientes fases segun los
tramos correspondientes.

7.2.1. Fases

1.* Pantalla aguas arriba.
Colocacion de los sillares de opus quadratum a modo de caja externa.

2.* Trasdosado de los mismos con paramento de sillare jo depositados en hi-
ladas horizontales en nimero variable.

3.* Relleno interior con caementa de dimensiones variables y vertido de
mortero para relleno de todos los intersticios. En las zonas que han estado mds
protegidas, se conservan las huellas de las junturas de los sillares (sobre todo las
verticales) delimitados por el mortero filtrado en los intersticios (fig. 33), asf co-
mo restos de otros sillares en las esquinas que producen las pantallas en los dn-
gulos de las UEM 0120/0121 y en el contratuerte central (UEM O1 1 1/0116).

La silleria de opus quadratum debio6 dotar al conjunto de una gran re-
sistencia aguas arriba. No obstante, la gran uniformidad de los bloques y la es-
casisima presencia de los tizones ha provocado una ficil pérdida de dicho re-
vestimiento, que se ha visto reutilizado en obras posteriores® y que se desprendio
de forma muy clara como se aprecia en los sillares de la UEM 0106/0107 y en to-
da la zona superficial en la que han desaparecido.

7 Especialmente en el canal de riego que conduce las aguas hacia Belchite y que se observa
desde Almonacid por la margen izquierda del rio Aguasvivas, fundamentalmente en sus primeros
tramos.
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FIG. 32. Fase 6. Detalle del castellum ad caput. Vista desde el Oeste.

FiG. 33. Fase 6. UEM 0106. Detalle del paramento de opus caementicium.
Notense las tongadas del mismo.
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7.3. Fines perseguidos técnicamente

Dado nuestro conocimiento de la presa en esta fase, sin duda, la mas signi-
ficativa podemos vislumbrar claramente los fines que se persiguieron a través de
la presente obra.

7.3.1. Impermeabilidad

“Encotrado” exterior sobre el nicleo de opus caementicium, de muros de
opus quadratum, aguas arriba y mortero exterior en la pantalla de opus vittatum
aguas abajo.

7.3.2. Estabilidad del muro de la presa a embalse lleno

Contrafuertes escalonados de opus caementicium aguas abajo (jtambién
aguas arriba?). Este contrafuerte, técnicamente, resulta equivalente al sistema de
terraplén que adoptan diversos tipos de presas, bien documentados en el dmbito
hispdnico.

7.3.3. Estabilidad de la presa a embalse vacio

Contrafuerte escalonado de opus caementicium mas planos quebrados de la
pantalla aguas abajo.

7.3.3.1. Escalonado de opus caementicium

Se advierten (UEM 0210) (fig.28) seis escalones, de reducido vuelo, 20 cm.
de huella por 40 cm. aproximadamente de contrahuella. El enlucido de mortero
final recubre tanto el paramento vertical como este escalonado sin solucion de
continuidad evidenciando claramente que fueron hechos al mismo tiempo. Se
conserva en un tramo de siete metros de longitud.

7.3.4. Seguridad de la presa con sobrecargas de agua

Aliviadero de desagiie. Actud de forma continua como aliviadero de super-
ficie, el conservado en el estribo izquierdo sobre la coronainicial de la presa, co-
rrespondiente a las fases anteriores.

7.3.5. Toma de aguas mediante abertura en el dique, controlada a través
de torre de aguas hasta la zona mds profunda

Este desagiie profundo se utiliza como toma de agua y para vaciar el em-
balse para su limpieza y desentarquinamiento. En Almonacid se observa par-
cialmente la torre de agua, castellum ad caput, siendo muy dudosa toda su res-
titucion.

Se ha investigado s6lo parcialmente la torre de toma instalada contra el con-
trafuerte central UEM O111/0115 de aguas arriba, cuyos lados parecen medir 2,02
x [,21 m., conrevestimiento interior también de opus quadratum. (UEM 0112,
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0114, 0116) y que conectaba directamente con la galeria inferior sobre la toma
original. Esta torre se encuentra actualmente cegada y pendiente de estudio de-
finitivo, tras su desescombro®*.

7.4. Planta

Parece reforzada en la zona central. El trabado de las cortinas exteriores
de opus vittatum aguas abajo, debid hacerse mediante el sistema de sillares arrios-
trados visibles en la cara desnuda de paramento pétreo (UEM 0211-17), en el in-
terior de la enorme masa de opus caementicium y en el cuerpo central de la pre-
sa. Recuérdese el mismo sistema en el estribo izquierdo mediante un tirante
correspondiente a la fase 4 del monumento (UEM 0202-0204).

La planta de la presa se presenta aguas arriba en forma de grandes lienzos
rectilineos y dos retranqueos, que toman su mdxima anchura en los tramos ini-
ciales (UEM 0108-0121), anadidos en la presente reforma, conserviandose en su
anchura inicial los tramos siguientes.

Aguas abajo, en la UEM 0207 se conserva, embutido en la masa de la pre-
sa y sobresaliente, la parte tinal de uno de los contrafuertes perpendiculares de la
primera fase de la presa.

7.5. El opus caementicium

7.5.1. El paramento de sillarejo

Se trata de piedra caliza de las vecinas canteras locales. Se aprecian dos tra-
tamientos completamente distintos de los paramentos exteriores, ya se trate de
aguas arriba o aguas abajo, teniendo en cuenta que el primero simplemente tras-
dosaba el revestimiento de opus quadratum, mientras que el de aguas abajo fue
concebido para permanecer a la vista con un simple recubrimiento de mortero
hidraulico (fig. 34).

* En ausencia de otros detalles no resulta posible avanzar en la clasificacion y tipologia de es-
ta torre de toma de agua, que no hemos excavado hasta la fecha, que se prolongaba en un conducto
que atravesaria toda la presa. En Almonacid, como se propone, se sitda aguas arriba como sucede en
la presa de Cornalvo (Véase una seccion en SMITH, N.AF., 1971, 47, id., en TREVOR HODGE,
A., 1992, fig. 40 a. La torre se unia con la pantalla mediante un doble arco, hoy perdido, y su gale-
ria de desagiie de 2,00 m. x 52 ¢m, cruzaba todo el cuerpo de la presa; ver también FERNANDEZ
ORDONEZ, J.A., MARTINEZ VAZQUEZ DE PARGA, R., ABAD BALBOA, T., ANDRES MA-
TEO, C., GALAN HERGUETA, A, 1984, 32), micntras que en otros ejemplos se documentaaguas
abajo, por ejemplo, en el espaldon de tierra en Alcantarilla (SCHNITTER-REINHART, N. J., 1979,
p. 25; CASADO, C., 1983, p. 131 yfig.enp. 130y 132, sin descripceion), de planta cuadrangular o
en la de Proserpina, dobles segun las tomas superior ¢ inferior (Iustraciones en CASADO, C., 1983,
p. 133 p. 136 -seg. Mclida-; Id. ARENILLAS PARRA, M., MARTIN MORALES, J., ALCARAZ
CALVO, A, 1992, fig. 8 y p. 69. Tambien de planta cuadrada, tuvieron 6 m. de lado). Desde el pun-
to de vista téenico se plantean soluciones similares en ejemplos alejados de nuestro entorno, entre
ellos en Sri Lanka en modelos del s. I'a. de C. y del s. IV de la Era, etc. SCHNITTER, N. J., 1994,
p. 36 ss.
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FF1G. 34, Fase 6. UEM 0209. Detalle de los sistemas de arriostramicnto de la pantalla.

7.5.1.1. Aguas arriba

El paramento presenta un aspecto completamente irregular en su cara ex-
terna, a base de caementa de tamanos dispares, respetindose solo las tongadas
correspondientes, cuya altura se adapta fielmente a la de los sillares sobre los que
se tradoso. No se rebasa en ningin caso la longitud mdxima de 20 cm. (fig. 33).

TRAMO ALTURATONGADA GRAL. | ALTURA SILLAREIO LONGITUD SILL.
3 73-48-60-60 6-8-12-15 9-12-13-19

7.5.1.2. Aguas abajo. Opus vittatum®

En las zonas observables, se aprecia como los paramentos se levantaron a ba-
se de lechadas que oscilan entre seis y siete hiladas horizontales de sillarejos irre-
gulares de caliza, con tendencia clara a mampuestos paralelepipédicos, careados
unicamente al exterior y que mantienen una cierta uniformidad evidenciando el
trabajo de la cantera. Son muy raras las esquirlas y es patente el cuidado puesto
en la confeccion de los sillarejos. El espesor del mortero oscila entre 3 y S cm. Las
alturas de las tongadas repiten las ya conocidas aguas arriba.

¥ No haremos ahora cuestion del empleo del término vitratum, siguiendo los extremos pro-
puestos por Lugli y que nos parecen muy ajustados. como ya hemos planteado en otra ocasion a pro-
posito de la Colonia Celsa (BELTRAN LLORIS, M., et alii, 1984, 53).



AQUAE ROMANAE. ARQUEOLOGIA DE LA PRESA DE ALMONACID DE LA CUBA 171

Al comienzo de la UEM 0209 hemos observado un revestimiento de mortero
muy rico en cal, con gravillas abundantes de color oscuro (negros, grisdceos y
rojizos), que forma un enlucido evidente por encima de los sillarejos. En el res-
to de la pantalla, por haber permanecido al aire libre durante largo tiempo, apa-
rece a la vista la pantalla revestida por el paramento de sillarejos y camuflada en
muchos tramos por las concreciones calizas formadas en su superficie. Parece
evidente que se intenté dotar de una cierta proteccion anadida al gran paramen-
to dejado al descubierto.

Se observa inmediatamente encima de la lfnea final del escalonado de
opus quadratum la presencia de sillares atizonados (mencionados mds arriba),
enrasados con la pared externa y dispuestos a intervalos mds o menos regulares
de 1,57 m. de 30 x 60 cm. de altura, hilada que se prolonga en el lado Este, sin
escalonado, y que debia afectar a toda la longitud de la pantalla en dicha zona. En
ésta misma y dispuesta de forma alterna sobre dicha hilada®, se encuentra otra
serie de tirantes, con el mismo intervalo y que atecta a la parte Este (fig. 29).

Las dimensiones® del revestimiento de sillarejos en opus vitratum oscilan
de la forma siguiente, sin rebasar casi nunca los 20 cm. de longitud o las alturas
de 12 cm.:

TRAMO ALTURATONGADAGRAL.  ALTURASILLAREJO LONGITUD SILL.
13 68 5-8-10-13 11-13-15-17-18-20-21

Es patente la regularidad de las hiladas y el cuidado puesto en las alinea-
ciones, que pueden seguirse practicamente a lo largo de toda la presa, a pesar de
lo cual pueden observarse roturas de los planos horizontales en determinados tra-
mos de la pantalla, algunas coincidentes con zonas que han debido sufrir repara-
ciones antiguas y en otros casos explicables por la larga longitud del paramento
de sillarejos.

También registramos en diversos puntos muy claras lineas de junturas verti-
cales de sillarejos que evidencian reparaciones de este paramento externo o modos
constructivos, afectando hasta dos tongadas seguidas (fig. 35) y con una altura to-
tal de 1,20 m. o bien s6lo a una. Se aprecian, con frecuencia, auténticas lajas de es-
casos centimetros con dnimo de regularizar planos en determinadas tongadas.

Se levanté el opus caementicium a base de tongadas de unos 64 cm. de al-
tura, por término medio, como se observa sobre todo en los tramos desnudos de
silleria aguas abajo. Dichas dimensiones obedecen aproximadamente a unos 2
pies romanos de 29 ¢cm.®

“ A 28 cm. de separacion.

* Anotemos las dimensiones de los sillarejos de 15-20 long., 8-10 alt. y 10-12 ¢cm. prof. para la
etapa hadrianea, que perpetia las dimensiones augusteas.

2 Se advierte la misma altura en la presa de los Paerones de Santa Maria, Nocz (Toledo), CA-
BALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ-PALENCIA, F.J., ROJAS, J.M., RAMOS, J., 1982, 394.
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FiG. 35. Fase 6. Aguas abajo. Detalle del paio de opus vittatum. UEM 0209.

7.5.2. El relleno interior

No se conservan caementa de cerdmica en ninguna ocasion, todos son de
restos de piedra de distinta naturaleza respecto de los paramentos de opus qua-
dratum, lo que indica que se llevo a cabo el trabajo (de los sillares exteriores) en
las canteras de origen, transportidndose ya terminados hasta la obra posterior-
mente, ya que de otro modo se habrian documentado esquirlas o desechos de ca-
liza fosilitera, lo que no hemos comprobado en ninguna ocasion. Solo se advier-
ten algunos caementa e incluso restos de sillares incluidos entre ellos, en el relleno
del escalonado pétreo aguas abajo.

Para los caementa se acudid, como en los paramentos exteriores de sillare-
jos, a la caliza local. En las zonas observables se aprecia como los caementa se
depositaron en lechadas horizontales, siendo sus tamanos irregulares. Es muy po-
sible que el nicleo mads interno de los rellenos no haya seguido dicha técnica, pe-
ro no se observaninguna seccion completa de la pantalla para dilucidar dicho ex-
tremo y la densidad de la mezcla vertida.

Se aprecia no obstante muy bien en la superficie actual, salvo en el tramo
rebajado por la carretera trazada en los anos 40. Tanto el mortero como los
caementa son regulares en todo el tramo observable en superficie®.

C20x 8x 12; 14 x 10x 8 17 x 18 x 11; 16 x 15 x 12: 24 x 15 x 17 cm. Notense los caenenta
del acueducto Anio Novas cuyas dimensiones estian entre 20-25 em. colocados en irregulares filas
(VAN DEMAN, E.B., 1973, 291). Los de I presa de Tturrinduz (Navarra) (s. 1 d. C.) se mantienen
entre 15-20 em. (MEZQUIRIZ DE IRUJO, M.A., UNZU URMENETA, M., 1988, 239).
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Por otra parte, se advierten planos nivelados de mortero fino que enrasan
las tongadas superiores, segun se aprecia en superficie en un tramo de 22 m. El
tipo de mortero empleado en estas nivelaciones es el mismo, aparentemente, que
el usado como revestimiento del paramento en la UEM 0206, lo cual nos lleva-
ria a una evidente uniformidad de la obra en todo el trazado de la gran masa en
su zona central, es decir, el correspondiente a la fase 6 sefialada.

7.6. Aparejo. Opus quadratum

Se aparejan las cortinas exteriores conservadas, al potente nicleo de hor-
migdén mediante opus quadratum, con sillares colocados especialmente a soga y
tizones muy irregulares conforme se indica en cada apartado. Aguas abajo (UEM
0202) se presenta la misma sensacion del paramento con predominio neto de los
sillares a soga.

Hay ausencia de cualquier tipo de mortero encintando las uniones, que se
evidencian muy ajustadas en la fibrica conservada encajdindose a peso, sobre to-
do en la UEM 0202-12.

La cara aguas arriba de la presa, cuya cuba se vio colmatada muy pronto,
ha conservado el recubrimiento pétreo en una mayor longitud, como se ha com-
probado en diversos sondeos llevados a cabo (figs. 7 y 10). El lienzo pétreo es
observable ante todo en el cauce inmediato del rio y se encuentra colmatado en
el resto, apreciandose muy claramente las huellas dejadas por los mampuestos
en el mortero de la pantalla, en donde se aprecia una mayor densidad de los ti-
zones. El ser la parte mds elevada ha motivado su arranque moderno y reapro-
vechamiento de la gran mayoria de los sillares como ha ocurrido en todas las
obras andlogas®.

7.6.1. Aparejo aguas arriba

7.6.1.1. UEM 0106/0107

Se aprecia un interesante fendmeno de superposicién del lienzo de opus qua-
dratum del tramo de la UEM 0106/0107 cajeado sobre la UEM 0103 (que acaba
en este punto, habiéndose cortado los sillares para dejar un remate mds o menos
Iineal), actuando en los dltimos sillares de cada hilada, rebajando su superficie y
retranqueando las hiladas desde la base en torno a 6 cm. (UEM 0105) (fig. 36).
Se conservan los sillares de las hiladas inferiores (5-7 cm.), a soga, muy bien es-
cuadrados.

* Asi, el sepulcro de los Horacios en Roma, en cuyos paramentos de opus caementicium, solo
han quedado los sillares a tizon, habiendo desaparecido los sillares a soga (LUGLI, G., 1957, 187).
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HILADA | ALTURA PROF. REBAJE  [ESCALONAM. [LONG. SILLAR. | ANATHYR.
o ETETI 43 8 6

314(2) | 3/4(2) 38 6 6

453) | 450) 47 9 5 77

5/6(4) | 56 (4) 47 10 6 130%

5) 5) 152-188 no
(6) (6) 118-82-130| no
7 7) 83-134-118] no

7.6.1.2. UEM0108/0110

Se observa la seccion de la cortina en su encuentro con el tramo anterior
(UEM 0106/0107). Fondo: 61 cm.?".

7.6.1.3. Contrafuerte (UEM 0116)

Sélo se observan dos hiladas, parcialmente, y restos de un sillar pegado en
la esquina de las UEM 0115/01 18, con lo cual se calculan bien las alturas de cua-
tro hiladas. Otro sillar, aislado, se sitia en la parte central del contrafuerte (UEM
0114), midiendo 60 x 63 x 38 cm. de aitura. En la esquina se observa claramen-

te la unién a soga y tizén en clave regular para dar mayor solidez al conjunto®.

7.7. Grapas sobre los sillares de opus quadratum

7.7.1. UEM 0107

N° LONGITUD ANCH. COLA ANCH. CENTR. PROF. OBSERVAC.
43 24 10 6 6 hilada 1.*
44 12 (media) 9 6 6 hilada 1.2
"7.7.12 UEM 0108
I N.° LONGITUD ANCH. COLA ANCH. CENTR. PROF. OBSERVAC.
| 45 24 8,5 6 7 hilada 1.2
% Se conserva la huella del sillar en el trasdosado del nicleo de opus caementicium.

% Se conserva la huella del sillar en el trasdosado del nicleo de opus caementicium.
% Hilada I: 66 alt; 2: 62; 3: 52 cm.

* Hilada |: 73 alt,; 2: 48; 3y 4: 60 cm.




AQUAE ROMANAE. ARQUEOLOGIA DE LA PRESA DE ALMONACID DE LA CUBA 175

FiG. 36. Fase 6. Superposicion del lienzo de opus quadranun (UEM 010S)
dela UEM 0106 sobre la UEM 0103 de la fase 5.

7.7.13 UEM 0117 (Contrafuerte)

N° LONGITUD | ANCH.COLA | ANCH.CENTR. PROF. OBSERVAC.
46 | 12,5 (media) 10,5 | 8 55 hilada 2.*
47 26 10,5 9 5.5 hilada 2.*
48 12,5 (media) 10,5 | 9 5 hilada 1.*

8. FASE 7. Aspecto final. Presa de contrafuerte escalonado
de opus quadratum. (fig. 37).
Se superpone al escalonado inicial aguas abajo. como se ha descrito. Se ha
conservado en ¢l tramo denominado UEM 0211, en una longitud de 35 m. Te-
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niendo en cuenta el repicado de la pared exterior de la pantalla en dicha zona,
parece que no se extendio dicho contratuerte mds alld de la longitud conserva-
da, ya que no se aprecian huellas de repicado en la pared libre. Por otro lado, pa-
rece que el citado contrafuerte escalonado esta cubriendo precisamente la zona de
mayor profundidad de la presa, mientras que en el resto de la zona Este, por la ele-
vacion del escarpe rocoso, no se juzgd conveniente su prolongacion.

Debe anotarse un ligero error de calculo en los planos que se levantaron pa-
ralelos a la pantalla paralevantar el contrafuerte escalonado, ya que éste, en su la-
do derecho muerde la pantalla de opus vittatum, mientras que en el lado opues-
to se separa levemente de la misma, estando los sillares simplemente adosados.
Esta zona, que resultd la mas débil, es precisamente la que se ha perdido en su cie-
rre mediante un muro perpendicular a la pantalla principal.

En el comienzo de la UEM 0211, el escalonado en sus hiladas mas altas, se
colocd cajeando los restos del contrafuerte perpendicular de la presa en su pri-
mera fase, que sobresalia, muy destrozado, por dicha zona.

Este refuerzo se sitda, en términos generales y de cronologia relativa, en el
siglos Il de la Era y corresponde a la dltima reforma documentada en época an-
tigua en la presa.

8.1. Contrafuerte escalonado aguas abajo (fig. 38).

Se conserva sobre todo en la cara de aguas abajo, correspondiéndose con el
comprobado mediante sondeos aguas arriba®.

Este contrafuerte escalonado tenia como misién asegurar la estabilidad fir-
me del gran muro de embalse a efectos de contrarrestar la presién de la obra a
embalse vacio. Hubo que acudir a este gran espaldon de opus quadratum esca-
lonado, ante la imposibilidad fisica de dotar al conjunto de un espaldén de tie-
rra, mas econdomico, como suele ocurrir en otros ejemplos. Este aditamento se
concibiod desde el primer momento de engrosamiento de la presa.

Para conseguir una mejor trabazon de este escalonado, se repico, de forma
irregular, la pantalla vertical de sillarejos en la zona afectada segiin se observa,
al objeto de obtener una mezcla de ambos morteros y una mejor cohesién de los
rellenos. Todas las junturas horizontales de los escalones se encuentran recu-
biertas con un consistente mortero de opus caementicium.

Este espaldon, en la parte conservada, se adapta al relieve existente, ce-
rrandose y rematdindose en la parte inferior, mediante un gran plano escalonado
o a través de cortinas verticales, en un doble contrafuerte, en una de las cuales
se abre el ojo de la cuba que se conserva.

“ ARENILLAS, M., HEREZA, J.1., et alii, 1995, p. 49, fig. 4, obtenido scgun taladros cmbo-
quillados realizados en los limos.
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F1G. 37. Fase 7. Planta general.

Fia. 38. Fase 7. UEM 0211. Detalle del escalonado pétreo.
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Asi, en la parte izquierda, el escalonado desciende hasta el suelo natural,
con el ritmo indicado, y a través de veintitin escalones, que se disponen en hila-
das de 31 ¢cm. de huella por 62 cm. de contrahuella y que parten desde cinco me-
tros de profundidad respecto de la “cima” conservada de la presa, ensanchdndo-
se hasta 3,40 m. en la base, que es la zona peor conservada’.

En la zona E.. se sitia el desagiie de fondo de la cuba abierto en lienzo ver-
tical de ocho hiladas por encima de la clave del arco y de 10 m. en la parte mds
ancha de frente. Se alcanza la mdxima anchura del escalonado mediante un do-
ble quiebro de lienzos verticales en dngulo recto’.

A nivel de la séptima hilada sobre el desagiie de la cuba, se observa en un
tramo de 2,40 m. una hilada de sillares de 0,40 m. de altura, continuada con si-
llares de mayor altura, 60 cm. que se prolonga de igual modo en el resto del tra-
mo. Esta correccion obligd para conseguir el ras de la hilada general, la décima
desde el remate superior, a la colocacion en la parte desnivelada de sillares de
mayor altura, de 80 ¢cm.™

El relleno contra el gran ndcleo central de opus caementiciuni se hizo, como
se ha descrito, a partir de una masa informe en la que abundan los caementa de
grandes dimensiones y entre ellos algunos fragmentos de sillares de caliza fosi-
lifera, algunos correspondientes a restos de sillares amortizados, segun se apre-
cia en el corte en el lado O.

Las dimensiones de los sillares de los tramos escalonados evidencian la ho-
mogeneidad de la obra en su conjunto:

GRADA SILLAR ANCH. HUELLA CONTRAHUELL.
| l 110 55 62
l 2 129 60
| 3 130 60
12 | 120 58 60)
2 2 130 60
2 3 142 60
3 l 140 56 60
3 2 145 60
[ 8 142 60

™ Pricticamente se han perdido las hiladas inferiores, aunque la huellaen ¢l opus caementicium
permite ficilmente advertir ¢l trazado propucsto. En la esquina del primer contrafuerte s¢ conservan
los sillares de estas hiladas inferiores muy crosionados.

" El primero con un plano de ensanche 45 ¢, salvado por dos escalones superiores y 2,80 .
de frente, y el segundo que se amplia en anchura 1,15 m. mediante diez escalones que descienden
hasta la base de roca natural.

7 De las hiladas inferiores conservadas se han podido tomar las siguientes medidas junto al ojo
de la cuba y en ¢l paramento vertical. 16" Longitud sillares: 1205 Alt.: 60 5 17* Longitud sillares: 106;
Al 60-62; 18*-21: Alt.: 62 c.
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8.1.1. Los caementa

Difiere del conjunto el relleno del espaldén pétreo aguas abajo, que se ca-
racteriza por la presencia de caementa de dimensiones medias, seguin se aprecia
en la seccion del escalonado y en la zona de la base (30 x 30, 18 x 20 cm.), jun-
to a otros de grandes dimensiones, que parecen (por su regularidad) restos de si-
llare jos de los utilizados para el trasdosado del aparejo pétreo (30 x 15, 50 x 15,
40 x 35 cm.), y que proceden verosimilmente de la zona de cortina picada para
adosar la obranuevadel escalonado.

8.1.2. Marcas para levantar y ajustar sillares

Se observan en distintos puntos de las cortinas de apare jo pétreo.

8.1.2.1. Ferrei forfices

Son cavidades circulares, o rectangulares, situadas en el centro de los ejes de
simetria verticales y en la zona superior al eje de simetria horizontal de las caras
exteriores (5 cm. didmetro medio o anchura) para las pinzas de prehension (ferrei
Sforfices), con dos tipos de pinzas, de puntas de seccién cénica o achaflanada, in-
distintamente en los mismos tipos de sillares™. Se presentan sobre todo en el con-
trafuerte escalonado (aguas abajo) (UEM 0211)™.

8.1.2.2. Muescas laterales

Se abrieron en las aristas laterales inferiores, para el calado de los sillares,
frontalmente, mediante palanca, profundas y siempre en el lado largo (paramen-
to vertical ojo de la cuba, aguas abajo) (UEM 021 1)™.

8.2. Toma inferior (fig. 39)

Situada en el centro geométrico de la presa (en la margen izquierda) y en el
punto y cota en la que conecta el rio Aguasvivas con la acequia de Belchite. El
desagiie conservado mantiene arco de medio punto, truncado lateralmente, o bien
recubierto por el paramento externo de opus quadratum del contrafuerte escalo-
nado. Sus dimensiones son: 2 m. de luz interior por 1,30 de ancho, también in-
terno. La regulacion de este desagiie se llevaba a cabo a través de la torre de to-
ma mediante galeria que desconocemos™.

" Las de aspecto conico miden 6 x 4 x 6 cm. (prof.), las achaflanadas, 5,5 x 4 x 7,6 cm. (prof.).

También se observanenla UEM 0116/ 0117, dela fase anterior.

> LUGLIL, G., 1957, 23] ss.

" Esta toma sélo se observa en el lado aguas abajo, ya que la cara opuesta y su acceso se en-
cuentra cubierta por los sedimentos de la cuba. Actualmente esta salida se encuentra cegada, con-
servindosc una tuberia moderna que asoma por su parte inferior. La galeria que atravesaba la presa
se encontraba practicable con anterioridad a los afios 40, aunque no tenemos ningun detalle cons-
tructivo de la misma. Los testimonios de dicha etapa cuando se reabrié la galeria, son contradictorios.

74
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FiG. 39. Fase 7. Toma interior. Detalle.

Se observa en la planta general de la presa como la prolongacion del cuer-
po de union de la torre de toma de agua en la cara de aguas abajo, no coincide
exactamente con el ojo actual (fig. 7). Considerando que nos encontramos ante la
galerfa existente desde la fase |, cabria explicar esta anomalia por una desvia-
cion de la misma, producida en la ampliacion a efectos de conseguir el mejor
punto de desagiie, forzado muy posiblemente por la existencia de hundimientos
de la superficie rocosa justo en la salida’. No se explica bien, sin embargo, la
superposicion del arranque del contratuerte de 3 m. sobre un lateral del desagiie,
debiendo obedecer muy posiblemente a una correccion en el trazado de dicho
lienzo pétreo™. Aunque la geometria del contrafuerte de la torre de toma, aguas
arriba, resulta perpendicular al paramento del aliviadero, mientras no se investi-
gue en profundidad, es dudosa la adscripcion de esta toma en concreto a la fase
| de la presa de arcos.

7S¢ comprueba ademas la presencia de desplomes o hundimientos de la superficie rocosa, que
debieron provocar en su momento una evidente pérdida de cota del agua desde dicho punto.

™ Este contrafuerte sobre el arco de salida puede estar ocultando la salida anterior, modificada
precisamente por los desprendimientos mencionados (;,?), salida que hubo que desplazar hacia la de-
recha acondicionando cn la parte proporcional el escarpe rocoso para conseguir una luz de las mis-
mas proporciones. Ante la uniformidad del escalonado cabe deducir que esta reforma se acometié de
una vez en el replanteo de la obra.
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9. LA CANTERA

Se trata (en los paramentos de opus quadratum) de calizas fosiliteras, del
tipo de las lumaquetas terciarias™, procedente de las canteras de Fuendetodos
(Zaragoza). Presentan grandes cantidades de tosiles, arena y cemento calcdreo. El
color varia entre tonos amarillentos, ligeramente rojizos, en ocasiones dorado,
patindndose al aire, adquiriendo tonos grises oscuros®.

El fuerte proceso de extraccion a que se ha sometido la cantera, hasta nues-
tros dras*, de grandes formaciones tabulares dispuestas en mantos superficiales,
hace muy dificil la observacion de los procesos de trabajo. El sistema extractivo
en forma de fuertes escalones verticales se aprecia junto a la carretera de Villa-
nueva, con huellas de 40 - 60 cm. hasta 94 ¢cm.* En superficie se conservan tam-
bién numerosos recortes imposibles de clasificar, evidenciando la produccion de
grandes sillares, en los que se advierten medidas de 160, 64, 80 cm., etc.*

Esta cantera se explota por lo menos desde la etapa inicial de la presa de Al-
monacid de la Cuba. Se hizo uso del mismo material en el gran edificio (termas
.7) de Nuestra Senora del Pueyo, de época altoimperial. Del mismo modo el em-
pleo de la misma silleria en la villa de la Malena (Azuara), fechada en época
avanzada, s. IV de la Era™, sitda el largo periodo de explotacion de ésta en la
época antigua.

" ARENILLAS, M., HEREZA, ) 1., et alii, 1995, p. 53.

¥ Como se aprecia en las recientes extracciones de Fuendetodos con destino a las reformas del
Puente de Piedra de Zaragoza. Del mismo modo se aprecian distintos grados de pitina y oscureci-
miento de la piedra en los lienzos continuamente al aire (espaldén escalonado de la presa) o en los pa-
ramentos recién descubiertos de la pantalla aguas arriba, en los que el proceso, desde su atarquina-
miento, ha sido menor.

B Las canteras se encontraban en desuso hasta Ia reciente intervencidn para la sede de la Dipu-
tacion General de Aragdn, en el edificio Pignatelli y posteriormente para ¢l puente de Piedra de Za-
ragoza, en el aino 1992, Las modificaciones del s. XVI en la Iglesia de S. Martin de Belchite, asi co-
mo el empleo en el propio pueblo de Fuendetodos (restos de castillo del s, XTIV, restauracion
dicciochesca de la parroguia de Ta Asuncion de Fuendetodos). testimonian la amplia etapa de explo-
tacion de estas canteras.

¥ Segtin se documenta en numerosos canteras, como en el Medol (Tarragona), DEL AMO, M.D.,
1981, 10 ss.. AQUILUE ABADIAS, J., DUPRE RAVENTOS, X., MASSO. J., RUIZ DE ARBU-
LO, J., 1992,92 55, fig. p. 93; las canteras de Cerveteri (LUGLI, G., 1957, lam. XXVII, 4), etc.

¥ Sobre todo en las atloraciones encima de Fuendetodos. La profundidad observada en la ex-
traccion de bloques responde, como es 16gico, a las necesidades de cada momento, siendo (recuen-
tes los sillares de las medidas anotadas, en forma de grandes paralelepipedos. Es di
fases de la explotacion antigua de las posteriores. Véanse las extracciones a ciclo abierto en BEDON,
R., 1984, 83 ss. (cantera de la Queyrie con interesantes frentes de talla); para las de Glanum. suma-
mente ilustrativas, BESSAC, J.C., CONGES, G., 1987, 63 ss.

* ROYO GUILLEN, J.1., FERNANDEZ GALIANO, D., 1992, 154. Se hace empleo de sillares
de opus quadratum en todo el dngulo suroeste de la villa, sobre todo en las estancias, 2, 3, S, 7. 26, 27
cte. La ocupacion de la villa parece documentarse, cronolégicamente, desde el siglo T de la Era, aun-
que el empleo de caliza fosilifera se registra hasta el momento s6lo en la fase del s. IV de la Era.

cil delimitar las



182 MIGUEL BELTRAN LLORIS y JOSE MARIA VILADES CASTILLO

10. CRONOLOGIA Y PERIODIZACION RELATIVA

A la vista de los datos expuestos y desde el punto de vista arquitecténico y
técnico, en ausencia de otros criterios, se deducen varias etapas generales que ata-
fien sustancialmente a tres momentos principales (fases I, 6 'y 7) que son los que
conformaron la presa y a una serie de reformas puntuales que no debieron afectar
gran cosa a la concepcion del monumento que nos ocupa (fases 2, 3,4y 5) y que
corresponden sustancialmente a reformas en los paramentos pétreos atectados por
la accidn de las aguas, segun el diagrama de relaciones expresado (fig. 6).

No obstante, si debemos aludir a la datacién por C14 dada a conocer ulti-
mamente *, situando como fecha de mdxima probabilidad parala fase 1, la épo-
ca de Augusto, el afo 9 d. de C., como cronologia inicial de la presa. Dicha su-
posicion, estadistica, y sometida a las variables de error conocidas en este tipo
de dataciones (excluidos los posibles errores asociados a las muestras), debe ma-
tizarse entre la horquilla de los anos 67 a. de C. y el 84 d. de C. que se senalan®’,

* HEREZA, J.I., ARENILLAS, M., et alii prensa, cap. I, n. 3. Las muecstras (dos restos de ma-
dera distintos) sc localizaron en el tramo inferior de uno de los sondeos llevados cabo “en un nivel
de opus caementicium cercano al terreno de cimentacion”. La diferencia de fechas obtenida (nota in-
fra) cabe explicarla por la propia naturaleza de las muestras y las probabilidades de origen de las mis-
mas, madera talada en el momento de las obras, o bicn antes, etc. Las muestras se encontraron, segun
¢l sondeo citado, a 2,40 m. y 3,40 m. sobre las calizas naturales, verosimilmente formando parte de
la masa de la presa inicial.

% Las fechas convencionales han proporcionado los siguientes resultados: 2030 + 50 BP (GrA-
2466) y 1980 + 50 BP (GrA-2460). Una vez promediadas las dos dataciones y calibradas, la media-
na delano 10 de la Era (6 9) resulta un valor de referencia y dentro de la distribucion es razonable es-
tadisticamente, existiendo, no obstante, otras posibilidades con niveles aceptables de probabitidad.
En la calibracién de GrA-2466, la mediana (50 % probabil.) se sitda en el ano 20 a. de C, en GrA-
2460, la mediana corresponde al afio 32 d. de C. (50 % probabil.).

Tomando ambas muestras se obtienen los siguientes resultados, segin nos comunica nuestro
compainero Jesus Picazo (Departamento de Ciencias de la Antigliedad de la Facultad de Filosofia y
Letras, Universidad de Zaragoza) a quien agradecemos los comentarios y comprobaciones realiza-
dos sobre las calibraciones que ha llevado a cabo.

“Analysis of probability distribution: Seattle/Groningen Method. 1/2 sigma confidence interval

analysis.
68,3 % (1 sigma) confidence level yields the following ranges:
34 cal BC ... 24cal AD
38cal AD ...........  58cal AD
95,4 % (2 sigma) confidence level yields the following ranges:
54 cal BC . 78 cal AD

Analysis of probability distribution: Original Groningen Method based on cumulative probabi-
lity analysis. Warning: the use of the median may not be justified ! Calibrated results in terms of
16/50/84 % probability:

50 % probability (median) : 10 cal AD
16 % probability : 28 cal BC
84 % probability : 50 cal AD”.

Entre los mirgenes indicados hay posibilidades de otros valores tan aceptables, como la propia
mediana, circunstancia que no hay que perder de vista. Segun los datos promediados (dataciéon me-
dia de ambas muestras 2005 BP + 35) que se han manejado, la probabilidad de que la fechareal re-
sulte comprendida entre ¢l afio 0 y el 20 de la Era, por ejemplo, resulta del 20 % para los datos utili-
zados. De la consideracion de los rangos citados se senala una probabilidad de acierto del 68,3%, de
que la fecha real se encuentre entre el 28 a. de C. y ¢l 50 d. de C,, cuyas posibilidades aumentan con-
forme se amplie ¢l intervalo, disminuyendo la precision en las estimaciones.
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sin que sea posible reducir los margenes de error a favor, exclusivamente, de una
fecha augistea, que también podria ser tiberiana, cuando menos, maxime teniendo
en cuenta, desde el punto de vista histérico, la importante accidn constructiva
llevada a cabo en la Tarraconense durante dicho periodo®’.

Atendiendo a los términos de cronologia relativa, se desprenden determi-
nadas conclusiones desde el punto de vista técnico:

10.1. El aparejo de opus quadratum

10.1.1. Dimensiones

Los datos aducidos en cada una de las fases constructivas o reformas, no
parecen suficientemente expresivos, independientemente de las diferencias en el
trabajo de los sillares. Esta inconsistencia se hace mayor en los sillares medidos
de la fase constructiva I, en la que hay alternancia de alturas entre el lienzo de la
UEMO010I y 0102, pero dichas diferencias deben matizarse atendiendo al esca-
so nimero de sillares conocidos de este momento (fase |, UEM 0101: 57-48-73
cm.; UEM 0102: 64-68 cm.)*.

Si que resulta ciertamente homogénea toda la UEM 0202 (fase 2): 60-64
cm., as{ como las alturas registradas en los tramos 0203 y 0204 (60-64 c¢m.) (fa-
ses 3y 4). [gualmente regulares resultan las hiladas de la UEM 0103 (fase 5), de
60 cm.

En las longitudes se observan algunas tendencias, segin los tramos anali-
zados. Asi son frecuentes los sillares de mds de 100 en las UEM 0101 y 0102
(fase 1), siendo de tendencia mds corta en la UEM 0202 (fase 2) y sin que se re-
basen los 100 cm. en la UEM 0203 (fase 3), aunque si en la 4 y en el sistema de
escalones de la fase 7 (UEM 0211).

En estas condiciones, resulta problemadtico teniendo en cuenta las grandes
oscilaciones que manifiestan las medidas de los sillares establecer criterios com-

¥ No cabe, por razones histdricas, llevar la construccién a un momento anterior al cambio de
Era.

La investigacion de Nuestra Senora del Pueyo, independientemente del progreso en el estudio
de la propia presa, podrd aportar alguna luz para el contexto cronolégico. No obstante, independien-
temente de las realizaciones llevadas a cabo en la etapa de Augusto, hemos de tener ¢n cuenta los
ambiciosos programas llevados a cabo durante el periodo tiberiano. En lapropia Cuesaraugusta la ac-
cion constructiva emprendida durante la época del fundador, no ha sido tan considerable como se
pensé en un momento, guidndose sobre todo por razones de mero prestigio nominal. Es en la etapa
de Tiberio cuando se concluye el puente-acueducto, s¢ acomete la gran reforma, delinitiva, del foro.
se levantan ¢l teatro y los conjuntos monumentales junto al rio, etc. (BELTRAN LLORIS, M.. 1996.
71 ss.). Un panorama andlogo, independientemente de los antecedentes augusteos, se olrece en Bil-
bilis, por ejemplo con la ereccién del teatro (MARTIN BUENO, M., NUNEZ MARCEN, J., 1993, 199
§8.), ete. VEase esta cuestion también mas abajo (Apdo. VIII, 2).

* Hemos incluido dichas UEM en la primera ctapa constructiva de la presa, atendiendo a crite-
rios de superposicion de ldbricas, lo cual no quiere decir que ambos revestimientos scan absoluta-
mente coctdneos.
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parativos. Como norma frecuente debemos tener presente, precisamente, la gran
regularidad observada en dicho criterio de inestabilidad®. No obstante atendien-
do a la altura de los sillares empleados sobre todo aguas abajo en las fases 2-4,
el mejor paralelo se sitia en Porta Maggiore”, en donde los bloques mantienen
una media aproximada de 60 cm. de altura, advirtiéndose también en los mismos
diversas medidas, asi como una disposicién alterna de los bloques, no siempre
seguida, al igual que la anathyrosis que tampoco se marca siempre, circunstan-
cias que se presentan igualmente en los tramos estudiados de las cortinas de Al-
monacid.

Sirven de ejemplo las distintas dimensiones apreciadas en determinados mo-
numentos (ciertamente vecinos en el tiempo, época de Claudio) y de las mismas

caracteristicas, como el Anio Novus”, Porta Maggiore” y Aqua Claudia®.

10.2. Grapas de sujecion

Se han podido estudiar y medir fundamentalmente en la cara superior de la
presa, en los sillares desnudos, que han permanecido al aire en el perimetro de
la presa, tanto aguas abajo (nims. 2-29), como aguas arriba (nims. 35-42), se-
gun se indica en los grdficos (figs. 3, 14, 19 y 25). Las grapas consolidaron pric-
ticamente todas las hiladas del paramento de la UEM 0202 (fase 2). Se observan
también en el muro escalonado aplicado contra el opus caementicium aguas aba-
jo, pero en sillares que son inaccesibles por el momento.

Se aprecian en los sillares de la cortina exterior en las hiladas que se indican
con dnimo de unir y consolidar todo el revestimiento perimetral, como se com-
prueba en otras construcciones”, asi como en la cadena interior que une ambas
cortinas, con la misma concepcion. En ninguna de las mortajas se conservanres-

8 Para Roma, LUGLI, G., 1957, 194-199. En las medidas de los cimientos del templo de Cor-
duba, p. ¢., ROLDAN GOMEZ, L., 1992, 259 ss.: long. 90-110 cm.; alt.: 40-60 cm.; anch.: 35-80
cm. En los horrea Agrippiana del toro de Augusto en Roma (LUGLI, G., 1957, 196), long.: 126-
108-178-151-134-141 cm.: anch.: 64-68-65-67-64-63 cm.; alt.: 64-58-61-62-62-60 ¢cm. La misma
sensacion de irregularidad se obtiene en las observaciones generales realizadas en Cidiz, Huelva,
Sevilla JIMENEZ, A., 1977, 1156), donde sc¢ senalan alturas en torno a 60 y longitudes entre 45-
120 cm. (aunque no se mencionan los monumentos ni su cronologia). En laescena del teatro de Car-
tagena, sc constatan, a comienzos de ¢poca augustea, sillares de 40 y 60 de altura y longitudes de
110-120 (RAMALLO ASENSIO, S., 1993, 62 y fig. 15), asi como anarhyvrosis de bandas irregula-
res, como en los sitlares de Almonacid aunque de menor relieve. Combinacion de sillares de caliza
conchifera (120 x 60 x 30 ¢cm.) con anathyrosis y almohadillado de bandas irregulares en Milaga
(RODRIGUEZ OLIVA, P, 1993, 191 y tig. 13).

" RICHMON, LA, 1930, 205-217; LUGLI, G., 1957, 331 y lam. LXXVII; NASH, E., 1968, 2,
225-228; RICHARDSON, Jr. L., 1992, 306-307.

°' Tramo entre los recrecidos de Adriano. Alt. hiladas: 60-70; longitud: 45-150 cm..

2 Medida general: 60 cm.

?* Los primeros arcos de Claudio. Alt. hiladas: 45, 47, 60, 66; long.: 61, 65, 72, 74 cm. En el
Puente de San Antonio: 53-87 alt. hiladas y 75-150 ¢m. long. hiladas (VAN DEMAN, E.B., 1973,
307).

Yt Asien el templo de Marte en ¢l Forode Augusto en Roma, LUGLI, G., 1957, 239, etc.
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tos de plomo o del material de las grapas®. No obstante si que se observan en va-
rias de ellas (nims. 4, 7, 10, etc.) huellas del proceso de extraccion, dejadas en las
junturas de los sillares en forma de muescas rectangulares, que sirvieron para le-
vantar el metal, plomo, como se comprueba en otros casos del mundo romano
con procesos de extraccion andlogos (fig. 40)%.

Mas ilustrativas son las perforaciones practicadas en la zona inferior de de-
terminados sillares de la cortina externa, aguas abajo (fase 2, UEM 0202) para
extraer el plomo de las grapas que unian los sillares de la hilada inferior por la ca-
ra superior? (fig. 20).

Desde el punto de vista tipologico parecen reducirse a dos extremos princi-
pales los modelos observados, estandarizados en torno a los 22-24 ¢m. de longi-
tud, junto a un modelo de formato mayor, entre 28-33 cm. presentandose dichos
tipos en tramos distintos del monumento como puede observarse. Comparativa-
mente no parece ofrecerse un modelo excesivamente estandarizado o plantilla ri-
gida, en conclusiones que se observan andlogas en otros ejemplos conocidos, co-
mo en la Chretienne”™, de época augustea, en donde todas las medidas varian en
cada mortaja.

Atendiendo a los distintos tipos de sillares sobre los que se encuentran las
mortajas de las grapas, se establecen varios grupos:

N.°ORDEN| FASE UEM MODELO | ANCH.COLA | ANCHCENTRO | PROF.  |N°MUESTRA
| 2.2 0202 23,871 8,694 1,570 5,357 21
2 4.0 0204 + tir. 22,181 8,681 7,045 5,727 Il
3 5. 0103 27,875 93735 6.562 5,125 8
4 6.5 | 0107.0108,0117 | 24,666 | 9,833 7,333 5,833 6

De todas las muestras, evidentemente la mds significativaes la 1%, con 21 indi-
viduos. En ella se registran bastantes con las dimensiones de dicha media, circuns-
tancias que dejan ver un trabajo ciertamente cuidado y concienzudo, contrastando
con otros casos analogos en los que no se encuentran valores de dichas medias®.

% Pudieron ser de madera y plomo, o bien de hierro, plomo o madera aislados, como se com-
prueba en la Chretienne (CHRISTOFLE, M., 1951, 68). En Ostia se observan cn los edificios que
tienen el nucleo interno de opus caementiciten 'y el exterior de opus guadratum. Otros e jemplos de plo-
mo en ¢l templo de la Fortuna Augusta en Pompeya (ADAM, J.P., 1984, fig. 126). Todavia se con-
servaban restos de plomo hace cuarenta anos en la cortina externa de la fase 2, segin nos ha referi-
do D. Jesus Grau, vecino de Almonacid, que los observo entonces.

Y Porejemplo en el teatro de Mérida (DURAN CABELLO, R.M., 1990, lim. 1V), haciendo pa-
lanca cn el centro de las mismas.

7 Estas extracciones debicron ser antiguas. desde luego anteriores a la reforma practicada en
els. X VIl en el ojo superior. Procedimicentos andlogos sc registran en otros muchos monumentos, co-
mo en ¢l peribolo del templo de Bel en Palmira, completamente saqueado en la Edad Media (ADAMS,
J.P., 1984, fig. 263).

" CHRISTOFFLE, M., 1951, 68.

" Por ejemplo en Mérida DURAN CABELLO, R.M., 1990, [14.
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Fi16. 40. Detalle del proceso de arranque de una grapa del aliviadero.

Evidentemente, las medidas mds anomalas y dispares son las del tercer gru-
po. UEM 0103, a pesar de la dominante de gran tamano que parece deducirse.
Asi nos parece significativo anotar los valores mds extremos que corresponden a
las mortajas nams. 29, 34 y 35 que oscilan entre 30 y 33 ¢m. Dicho valor se si-
tia de forma evidente muy cerca del pie romano de 29 cm.

Notese por otra parte como dichas dimensiones son sensiblemente distintas
del resto y se localizan, por otra parte, en la hilada superior de la UEM 0103
aguas arriba, precisamente en la zona de cortina de opus quadrarum que eviden-
cia un aparejo distinto del resto'™, a pesar del intento de homogeneizar tamanos
para adaptarse a la obra.

Por dltimo, los grupos 2 y 4 también con escasos individuos presentan valo-
res medios en 22,181 y 24,666 cm., distintos de los analizados hasta el momento.

Asi las cosas, admitiendo diversas fases constructivas, distintas, y ordena-
das de acuerdo con los criterios de superposicion, tendriamos los siguientes va-
lores segun dicho orden:

190 23871
2° 22,181
3% 27875
4°: 24,666

" Vide infra aparcejo aguas arriba, apdo. a).
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En principio no parece factible atribuir el distinto tamafo de las grapas a un
problema técnico, ya que el resto de la obra considerada, con idéntica funcion,
mantiene grapas de medidas distintas.

En consecuencia, se obtienen asi grupos de medidas claramente divergentes
que estdn evidenciando un fenémeno que deberia resolverse atendiendo ya a téc-
nicas de trabajo o talleres distintos, ya a momentos cronologicos diferentes, en los
cuales se hace referencia a un modelo particular de grapa de plomo.

10.2.1. Cronologia

Lugli' sefala unas dimensiones entre 19-20 cm., con anchuras de las colas
en torno alos 10 cm. y en el centro entre 7-8 cm. Indica que después de Augus-
to el uso de la cola de golondrina se rarifico notablemente, situdndose la de-
saparicion en la peninsula itdlica, en el curso del siglo I de la Era'".

Sobre los aspectos cronoldgicos a partir de las longitudes de las grapas de su-
jeccion en forma de doble cola de golondrina, no hay argumentos contundentes
y este aspecto no se ha estudiado con el detalle que merece, salvo algunos ca-
$0s'" que ofrecen, en Hispania, un cierto marco comparativo, que ofrecemos or-

denado cronoldgicamente:

MONUMENTO SITUACION MEDIA LONG.CM. | CRONOLOGIA BIBLIOGRAFIA

Meérida. Teatro Fachada posterior | 23,735 41-68 d. de C. Durén Cabello,
MR., 1990, 114

Almonacid de la C. | Zona superior co- | 23,871 Claudio-Nerén

Presa, fase 2 ronac. UEM 0202 41-68 d. de C.

Almonacid de la C. | UEM 0204 22,181

Presa, fase 4

Alcintara. Puente | Cimentac. pila 29,57 |.er tercio Liz Giral, J., 1988,

n.° 2 margen izda. s.11d. de C. 103, n.2

Mercados de Sillares verticales |33 Trajano Adam, J.P., 1983,

Trajano. Roma 98-117 60, fig. 133

Meérida. Teatro Valva regia 31 117-138 Durdn Cabello,
M.R., 1990, 112

Meérida. Anfiteatro | Palco arco N. 27,5-37 Durén Cabello,
M.R., 1990, 116

Almonacidde la | UEM 0103 27,875

C. Presa, fase 5

W LUGLI, G.,1957, 236 ss.

102

ADAM, J.P., 1984, n. 77, siguiendo a Gismondi, a partir de los materiales de Ostia.
** Como el delteatro de Mérida: DURAN CABELLO, R.M., 1990, 91 ss.
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MONUMENTO SITUACION MEDIA LONG.CM. | CRONOLOGIA BIBLIOGRAFIA |

Meérida. Templo de | Dintel Durdn Cabello,
Marte Marco Aurelio M.R.. 1990. 116
138-180d. de C. | Leon, M.P.. 1970.

13-14 (incompl) | Antonio Pio-

Los datos expuestos permiten atisbar una evolucion en los tamafios, como se
ha propuesto a partir de los monumentos fechados, desde los modelos del teatro
de Mérida (fachada posterior), hasta el puente de Alcdntara'™. o el ejemplo de
los mercados de Trajano en Roma, de tal modo que hacia dicha época, primer
tercio del s. I podria pensarse, en el uso de grapas de un pie romano. no sélo en
Roma, sino también en Hispania.

Asi las cosas, resulta ciertamente significativo relacionar las grapas de Al-
monacid de la Cuba con los modelos comentados. Por una parte, las grapas de la
UEM 0202 (fase 2) con las utilizadas en el teatro de Emerita Augusta'. Las se-
mejanzas son cuando menos importantes:

PARTE DE LA GRAPA EMERITA AUGUSTA ALMONACID FASE 2
Longitud 23,735 23,871
Lado corto 9,205 9,694
Estrangulamiento 6,17 7,57
Profundidad 3,75 SS3SI.

Se comprueba asi como en un mismo momento se encuentra en uso en dos
zonas tan alejadas de Hispania un modelo “andlogo” de grapas de plomo de ele-
vado valor para garantizar la estabilidad y solidez de dos edificios monumenta-
les de alto signiticado e importancia economica y social. Si en otros monumen-
tos se ha atirmado que no se ha usado ningin patron estable, como por ejemplo,

107

en la tumba de la Chrétienne!'”’, parece claro que en la etapa que nos movemos

ahora nos situamos en un valor que parece de alguna forma consolidado.

Por otra parte, el patron seguido para varias de las grapas de la UEM 0103
(fase 5), nos sitda esta vez en un valor absolutamente cercano del pie romano de
29 cm. Esta dimension se ha observado, de igual modo en el puente de Alcdnta-
ra (época de Trajano)'™, con el valor 29,57 cm., asi como en el teatro de Emeri-

4 Aqui las grapas medidas se sitdan, sin mds detalles, entre 31 cm. de longitud mdxima y 28,5
de minima, por lados de 8,5y 7 cm. LIZ GIRAL, J., 1988, 65.

S DURAN CABELLO, R.M., 1990, | 14,

" La diferencia en este extremo debe explicarse porla fuerte erosion que ha actuado en las
mortajas de las grapas de Mérida.,

7 CHRISTOFLE, M., 1951, 63.

" LIZ GUIRAL, J., 1988, 103, n. 2.
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ta Augusta, en la valva regia (Adriano)'™ o en los mercados trajaneos de Roma.
Estos importantes indicios parecen situar en el momento que nos ocupa el uso
“normalizado” de un patrén de grapas de plomo que sigue el pie romano de 29
cm.''? Las consecuencias, inicialmente, son de enorme valor para entender dos
de los extremos cronoldgicos entre los que se desenvuelve la presa de Almona-
cid de la Cuba. De este modo cabria situar, segin los criterios enunciados la Fa-
se 2 de Almonacid, atendiendo al modelo de Mérida (Claudio-neroniano) y la fa-
se 5 del mismo lugar. relacionada con el modulo del pie de 29 ¢cm. de fines del
siglo I o primer tercio del s. I de la Era. En la cronologia relativa resultante de
los criterios de superposicion examinados, resultaria la siguiente seriacion:

VALOR GRAPA UEM | FASE
23.871 0202 2
22,181 0204 4
27.875 0103 5
24.666 0107.0108,0117 6

Dentro del esquema enunciado. se explican mal los patrones de las fases 4
y 6. El primero parece aludir al modelo inmediatamente anterior, aunque sensi-
blemente de menor tamano. Una anomalia anidloga cabe deducir para las grapas
de la tase 6 que también se presentan de menor tamano, respecto del modelo que
se sitda en torno al pie de 29 cm. Hay que tener presente ademas el valor anota-
do mis arriba, en el Templo de Marte en Mérida, que parece abonar esta disper-
sion de valores a partir de Antonio Pio. jParecen diferencias que podrian ser de-
bidas a una mano de obra y planificacion distinta? En este caso, dichos extremos
introducirian un punto de incertidumbre en los criterios comparativos llevados a
cabo al principio, debiendo esperar a acumular mds referencias de este tipo para
poder obtener conclusiones fiables.

En las secuencias relativas, atendiendo a las superposisiones estudiadas, es-
td claro que las grapas del valor 24,666 (UEM 0107, 0108, 0117) se encuentran
sobre el lienzo de opus quadratum posterior que se superpone a la UEM 0103
(valor de la grapa 27.875). So6lo una observacion mds amplia del paramento de
opus quadratum en el sector 01, nos permitiria corroborar estos extremos o bien
reconstruir la periodizacidon enunciada de forma distinta, sobre todo en lo relati-
vo al patrén de las grapas supranombradas.

" DURAN CABELLO. R.M., 1990, |12. Para la cronologia de la frons scaena. véase ante to-
do el trabajo de FLORIANI SQUARCIAPINO, M., 1982, 47).

""" El uso del pie romano s¢ comprueba en numerosos monumentos de época altoimperial, en los
que no insistiremos: Arco romano de Cabanes (com. s. Il d. de C.) (ABAD CASAL, L., ARASA |
GIL, F., 1988, 101 ss), tomando como medida el pic aunque las parciales no correspondan exacta-
mente. Lo mismo ocurre en ¢l puente de Villadel Rio (Cérdoba), donde se usa con cierta ambigiie-
dad ¢l pie de 29,57 (ROLDAN, L., 1992, 260).
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10.3. Los caementa

Ademads de las precisiones obtenidas del tipo de aparejo, y técnica cons-
tructiva, debe anotarse la ausencia entre los caementa de tragmentos de cerami-
ca, asf como de hiladas de regulae para regularizar los paramentos.

Este argumento no puede sobrevalorarse por su caracter negativo, pero si
que hay otras construcciones hidrdulicas en las que los fragmentos de ladrillo o
tejas se encuentran formando parte de los caementa para reforzar su impermea-
bilidad, como ocurre en las presas de Mesa de Valhermoso''', o de Olisipo'? y
en el territorio que nos ocupa en los pilares de opus caementicium del Barranco
de las Vifas'* (Nuestra Sefiora del Pueyo).

Esta ausencia del empleo de caementa de ladrillo se constata también en
Romaen el s. I de la Era'". En Pompeya, por otra parte, se sefiala el uso del la-
tericio en el interior de los muros, sélo parcialmente, a partir de la época de Ne-
ron-Vespasiano.

10.4. Opus vittatum

Es un hecho el uso del opus vittatun en las grandes obras publicas del s. |
de la Era desde la etapa augustea. Asi se comprueba en el Sur de las Galias'", te-
rritorio que tantas concomitancias ofrece con la Tarraconense por razones ob-
vias, en cuyo dmbito encontramos igualmente la aplicacién del opus vittatum des-
de temprano''®.

Es sumamente problemaitico obtener conclusiones del tamafo y aspecto de
los sillarejos empleados en el opus vittatum. En la etapa de Augusto, en térmi-
nos generales y para las zonas de uso se han constatado médulos (desde un pun-
to de vista general y orientativo) de 8-14 cm. en las alturas y 15-25 cm. en las
longitudes'"’. El aparejo claudio del anfiteatro de Saintes, mantiene sillarejos
de10/12 cm. de altura y longitudes de 15/20 cm''*, mientras que, por ejemplo,
en la Casa de los Delfines de Vaison, Goudineau constatd en su fase 3* (80-100
d. C.)", sillarejos de tipo medio con dimensiones de 7-10 cm. en las alturas y
12/13-17/18 cm. en las longitudes, o el circo de Tarragona con sillares que tienen

"WEn el opus caementiciim de la Mesa de Valhermoso se observan abundantes fragmentos de
ladrillos o tejas, reforzando la impermeabilidad de laobra CABALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ-
PALENCIA, F.J., ROJAS, J.M., RAMOS, J., 1982, 398.

"2 DE ALMEIDA, F., 1969, 179 ss.; FERNANDEZ CASADO, C., 1983, 153.

" Vide Cap. 1V, apdo. 2.1.

"4 LUGLI, G., 1957, 432.

" Arles (WHEELER, REM., 1926, 174 ss.), Glanum (PICARD, G., 1963, I 1| ss; ROLLAND,
H., 1946, 1948); Frejus (FEVRIER, M.P A, 1956, 153 ss. Id. 1956 a), 35 ss.), Ruscino, etc. ctc.

e Véanse entre las primeras aplicaciones, antes de la Era, Azaila (BELTRAN LLORIS. M.,
1976) y de la ctapa altoimperial, el circo de Turraco (DUPRE, X.; MASSO, J.; PALANQUES, L ;
VERDUCH]I, P.; 1988, 50 ss.), de fines del s. I de la Era.

"7 LUGLI, G., 1957, 328.

" GRENIER, A, 1958, 654.

" GOUDINEAU, Ch.. 1979, 136.



AQUAE ROMANAL. ARQULOLOGIA DE LA PRESA DE ALMONACID DE LA CUBA 191

de media entre 10 por 15 ¢cm., para el mismo momento cronoldgico'”. El teatro

121

de Sagunto en los anadidos techados recientemente en el s. III de la Era'?' presenta

muros aparejados en opus vittarum cuyas dimensiones se inscriben también en
maodulos de pequenas dimensiones (8/12 altura 12/18 a 20 ¢m. long.)'%.

Asi las cosas, parece que esta disminucion de tamanos se produce 0 man-
tiene a finales del s. I 'de la Era, sin que podamos apuntar mayor definicion en la
argumentacion. ya que los distintos talleres han debido imponer numerosas va-
riedades y modulos segin los trabajos llevados a cabo.

10.5. Ausencia del opus vittatum mixtum

Desde los flavios se comienzan a regularizar los planos de asentamiento me-

diante ladrillos'?, haciéndose comdin la alternancia ladrillo/piedra desde Adria-

124

no. Fendmenos andlogos se documentan en Albintimilium'*, en donde se constata

desde la época flavia el uso de ladrillos en los muros, alternando con sillares pé-

9 . . . . . .
treos, aunque en determinados muros de opus incertum de época tiberio-claudia
125

se localizan, en el interior del mortero, algunos fragmentos de ladrillo

En Hispania, en primer lugar en la Bética, ha sefialado Rolddn su introduc-

1206

cion a mediados del s. I d. de C. y en ningin caso anteriormente'®. Por otra par-

te las escasas fechas deducidas de la documentacion del valle del Ebro, plantean
la introduccion del ladrillo alternando en hiladas con el aparejo pétreo en época
flavia igualmente en Caesaraugusta'. Recuérdese la ausencia generalizada de es-
ta técnica, por ejemplo en la Colonia Celsa hasta comienzos de Neron por lo me-
nos'*®, y a un momento andlogo nos lleva la frons scaenae de Sagunto'?. Este,

2 DUPRE, X., MASSO, I, PALANQUES, L., VERDUCHI, P., 1988, 50. No se dan las medi-
das con detalle, pero en los desarrollos dibujados de los grandes paramentos de vitratum (1am. L), por
cjemplo de la béveda A encontramos alturas que en los minimos se sitdan entre Sy 8 y en las maximas,
hasta 13, mientras que en las longitudes hay muchos de 15, con extremos en 10/12 y 24 cm

' HERNANDEZ, E.. LOPEZ, M., PASCUAL, |., ARANEGUI C., 1993, 41 ss.

12 BELTRAN LLORIS, M., 1982, 169. Se trata de los muros de una de las basilicas (cst. 68).
Se aprecia una cierta oscilacion entre mampuestos de 10-15 de altura por 15-20 de longitud, 8/10-12
por 12/18-20, 8/15 por 18/30y 10/12 por 12/15 cm.

2 LUGLI, G, 1957, 436.

' PALLARES. F., 1987, 29.

2 PALLARES, F.. 1987, 24.

20 ROLDAN, L.. 1987, 115. Los ladrillos de Ttdlica en niveles imperiales se llevan a la etapafla-
via. Propone dicha autora una generalizacién de este material en la segunda mitad del s. | de la Era.

27 Ast sucede en los muros flavios de la domus de Gavin 'y Sepulero (BELTRAN LLORIS, M.,
1983, 61; 1d. 1990, 238). No se localizan caementa de cerdmica en el hormigon del teatro de Caesa-
ravgusta, de época de Tiberio, pero si algunos ragmentos esporiddicos de TST (BELTRAN LLORIS,
M., 1993, 101) embutidos en el mortero, circunstancia que nos hace ser especialmente prudentes en
la valoracion rigida de estos fendomenos.

' BELTRAN LLORIS, M., MOSTALAC CARRILLO, A., LASHERAS CORRUCHAGA.
J.A. 1984, S8 ss.

' Los ladrillos de la valvaregia de Sagunto, colocados ¢n una hilada horizontal (BELTRAN
LLORIS, M., 1983, 166 y lim. VI, 1), introducen no pocos problemas de indole cronolégica. Lafrons
scaenae de triple exedra (donde se localizan los ladrillos), se fecha por algunos estudiosos en la épo-
ca trajan¢a (COURTOIS, C., 1989, pp. 297 ss.). Sin embargo, ¢l relleno del aterrazamicento sobre el
que se sustenta el cuerpo escénico ha proporcionado materiales de comienzos de Neron seguin los ex-
cavadores (HERNANDEZ, E., LOPEZ, M , PASCUAL, 1., ARANEGUI, C, 1993, 32y 34).
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sin embargo, no es un argumento excluyente por si solo dado que el uso espord-
dico de ladrillos en algunos monumentos en fechas anteriores introduce médrge-
nes notables de inseguridad, en cuyo problema ahora no podemos protundizar
por razones obvias'*.

Asf las cosas y sobre todo atendiendo a la fase 6, solo procede confirmar su

posterioridad respecto de la fase 5.

10.6. Cronologia. Conclusiones generales
10.6.1. Periodizacion

Atendiendo a los criterios expuestos y conjugdndolos con cada una de
las etapas constructivas y la cronologia relativa deducida de ellas, obtendriamos
los siguientes resultados, que exponemos a titulo de hipétesis de trabajo en tan-
to no dispongamos de un andlisis mds completo de la presa:

FASE CRON. TIPO | ESTRUCT. | PLANTA | TECNICA | SECCION | OTROS | TRAMOS
| Antesde  |Pantalla  |Muro Angular | Opusquad. |Pantalla | Corona?  |Estribo
Claudio plana hormigon (soga)+  |rectang, Ojosup.  [izquierdo:
(jAugusto/ |3 arcos y 0p. caem. + Aliv.sup.  [0101-
Tiberio?)  |contraf. op. quadr. 0102/0103,
0207

2 Claudio/  [Pantalla  [Muro Angular | Opus quad. |Pantalla  |;Corona? |0202y

Nerén plana hormigdn (soga)+  [rectang.  [Ojosup. |tirante
3arcos y op. caem. + Aliv.sup. 01010202
contraf. 0p. quadr. grapa |}

3 Segunda  |Pantalla  |Muro Angular | Opus quad. |Pantalla  [;Corona?  [0203
mitads. 1 |plana hormigdn (sogaj+  [rectang. Ojo sup.
d.de C. 3arcos y 0p. caem. + Aliv. sup.

contraf. op. quadr.

4 Segunda  |Pantalla  |Muro Angular Opus quad. |Pantalla  [;Corona?  |Reforma
mitads. ] |plana hormigdn (sogaj+  [rectang.  |Ojosup.  |0204
d.deC. Jarcos y op. caem. + Aliv. sup.

contraf, op. quadr. grapa 2.

PEn laPorta Nigra. por ejemplo, se usaron dos hiladas de ladrillo plano (RICHMOND, LA |
1932, 52 ss.). Vide también otros monumentos augusteos (Verona, Frejus, ete.), BLAKE, MLE., 1947,
290, 291 ss.
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FASE CRON. TIPO  [ESTRUCT. | PLANTA | TECNICA | SECCION | OTROS | TRAMOS

5 Final .1/ |Pantalls ~ [Muro Angular | Opusquad. |Pantalla |;Corona® | Arreglo
primeros de- | plana hormigdn (soga)+ |rectang. Ojosup. — [0103
cemos s 11 [3arcosy |9 m.alt op. caem. + Aliv. sup.
d.deC. |contraf, grapa .’

6 Posterior | Contraf. ;7 [Muro Angular | Opus quad. |Pantalla — {;Corona? {0106
afased escal.cont.  [hormigdn (soga)+ |rectang, Ojosup. 0121, 0206,

Pantalla | 22m.alt 0p. caen. + Aliv.sup. 0209, 0210
P contraf. op. vittat. grapa 4’

escal. cont.
(op. caem)

7 Comienzos | Contraf. ;7 | Muro Angular | Opusquad. [Pantalla [ Corona? | Escalonado
s.11d. de C. |escal. cont.  [hormigdn (soga)+ |rectang, Ojosup. | 0211
-Pantalla 0p. caen. + Aliv. sup.
P. contraf. op. vittat. +
escal. cont, op. quad.

(op. quad,)

10.6.2. La ¢jecucion de la obra

Mids complejo resulta entrar en otros problemas tales como la financiacion
de fa obra y su periodo exacto de realizacion'"'. Parece claro que la ejecucion de
la presa de Almonacid y de su red de canales correspondiente estd ligada a la ciu-
dad de nombre desconocido que se alzd en Nuestra Sefiora del Pueyo. cuyo ini-
cio cronologico desconocemos. aunque parece situarse en la etapa auguisteo/ti-
beriana.

Desde un punto de vista general y por su envergadura, la construccion del
presente conjunto hidraulico debi6 ser piblica, aunque ignoramos si fue costea-

133

da por el erario comunal'® o bien a partir de la iniciativa particular'*. En los

ejemplos hispdnicos se documentan ambas posibilidades, segin la Ley de Urso
o el ejemplo del Aqua Nova Domitiana Augusta donada a la Colonia Patricia por
Domiciano'* y se quieren atribuir a la misma accion los complejos emeritenses,
sin duda por su magnitud y a partir de la restitucion epigrafica de la conduccion

""" Hay cilculos extraidos de las referencias de Frontino, cuyo uso es muy inconsistente por las
diferencias de aitos. variacion de las condiciones ccondmicas, cte., pero que ayudan a situar, con gran
fluctuacion, este aspecto. El Agua Clandia (acueducto de 70 km.). se construyd en 12 anos (38-52 d.
de C). el acueducto de Gier (75 km.). en 7-8 anos (s. Il d. de C.). el Aqua lulia (acueducto de 23
km.) en 1 aito (33 a. de C.), ete.. BONIN, J., 1984, 218.

"* Fondos librados por los decuriones y gastos llevados a cabo por los dunviros. La fiscalidad
correspondia a los cuestores.

Sobre los problemas gencerales de tipo administrativo, puede verse ECK, W., 1987, 49 ss.
"ESTILOW, HLL 19806, 28S ss.
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135

de Cornalvo o0 Aqua Augusta'®. Son, por otra parte, abundantes los ejemplos de

evergetismo privado'*, aunque no hacen alusion estrictamente a presas de esta
envergadura'’’.

Tampoco podemos valorar hasta qué punto pudo intervenir el ejército ro-
mano, junto al munus publicum de la ciudad, en la presente obra. Hemos de re-
cordar el activisimo papel del ejército en obras de cardcter publico durante el Al-
to Imperio'™ y de ellas tenemos algunas muestras en el dmbito del valle del
Ebro'.

No viene al caso acudir a otros ejemplos fuera de nuestras fronteras, aun-
que pueden recordarse el conocido ejemplo del acueducto de Saldae construido
en quince afios por los soldados de la tlota de Cherchell, o bien el de las con-
ducciones de agua de Autun y Frejus en las que se aprecia igualmente una inter-
vencion militar*?. En nuestro suelo interesa la inscripcion en la presa tardia de
Abobeleira'! alusiva a una corporacion de fabri (obreros de la construccion) que

organizados en centurias intervinieron por parte del municipio de Aquae Flaviae

en la construccion de dicha obra'*.

5 HIERNARD, J., ALV AREZ MARTINEZ, J.M., 1982, 221 ss.; GREWE, K., 1993, 248, fig.
8. Hay otras referencias al Aqua Augusta, financiadas por particulares, a las que no cabria la misma
interpretacion (vid. infra).

" MELCHOR GIL, E., 1993, 443 ss. Hay alusiones a foros, puertas, termas, curias, teatros,
etc., de hidrdulica se mencionan determinados acueductos, como los de Mellaria (CIL 11 2343), Igu-
brum (CIL 11, 1614), Santisteban del Puerto (CIL 11 3240). Véanse, fuera de Hispania los datos epi-
grdficos sobre la Galiay la Germania, recogidos por BURNAND, Y., 1983, 51 ss.: donacion de las
aguas a Burdeos por el pretor C. lulio Secundo, donacion de las aguas de Vienne por los quatuorvi-
ros Q. Gellio Capellay D. Sulpicio Censor, las aguas y el acueducto de Albens, donativo de L. Ma-
rullio a la ciudad de los precorores de “las aguas y sus conducciones”, el acueducto de Metz (por los
seviros augustales), etc., de donde sobresale el elevado poder e influencia de determinados benefac-
tores, muchos de ellos magistrados notables de sus ciudades.

"7 Son diversos los apartados que s¢ mencionan ¢n los proyectos aludidos (para Hispania reu-
nidos en VIVES, J., 1971, pp. 240-242). Fuera de Espaia: fons (CIL X1, 3003, Viterbo), la propic-
dad del suelo (comparatis et emancipatis sibi locis itineribusque eius aquae, CIL X1, 3003, Viter-
bo), cl iter aquae (CIL 1X, 4786, Fori Noui; CIL X1, 1882-89, Vienna). Espana: aquis ... iductis
(CIL U1, 5961, Dianium), aquae ductus (CIL 11, 6145, Buarcino), aqua (CIL 11, 3663, Ebusus; CIL 11
3747, Valentia), aqua perducta (CIL 11 3661, Aurgi), aqua augusta (CIL L1, 1614, Igabrum; CIL I,
2343, Mellaria), pons (CIL 1, 3240, Ilugo ), fistulae (CIL 11, 3240, /ugo; CIL 11, 3280, Castulo ), lua-
cus (CIL 11, 3240, /ugo; CIL 11, 3280, Castulo; CIL I, 1071, Arua; CIL 11, 1478, Astigi; CIL 11, 1968,
Mualaca).

% JONES, A.H.A., 1968, 153 ss.; MAC MULLEN, M., 1963, 71 ss.

'™ Recuérdese el cardcter “legionario” que sc¢ ha otorgado en muchas ocasiones a la propia
Cuesaraugusta o el puente de Martorell FABRE, G., MAYER, M., RODA, 1., 1985, 282 ss. Tam-
bién, CASTILLO, C., 1981, 134, ss.

40 FEVRIER, P.A., 1983, 133 ss.

"' COLMENERO, R, 1991, 169.

2 COLMENERO, R., 1991 a), I71. Se trata de la centuria de Lépido que trabajo ¢n los funda-
mentos de la presa: hic Lepidi flundamenta) aget.
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La gran envergadura del conjunto hidrdulico de Almonacid, que supuso un
inmenso gasto '** requeria en todo caso un control administrativo de los recursos
muy ajustado como se examina mds abajo, interviniendo de forma directa la ad-
ministraciéon municipal. El rio Aguasvivas, en la porcion que interesa, debio es-
tar asignado al territorium de Nuestra Senora del Pueyo '**. Por otro lado, el uso

del rio tue publico, porel simple derecho de gentes '+

y a este proposito la Ley
de Urso, cap. 79 '*, alude al cardcter publico del curso del fluvius, disponiendo
la ley igualmente que se observe el mismo régimen establecido en las derivacio-
nes de los riegos. De este modo las aguas del rio se dividian para regar los terre-
nos de los distintos propietarios segtin una justa proporcion de acuerdo con la
extension de los campos '¥7. Las derivaciones del agua (iter aquarum) mediante
acequias o canales de diversa indole eran privadas a favor de los duefios del te-
rreno en donde se iniciaba la derivacion y de acuerdo con los terrenos a irrigar '**.
En todo caso, la fijacion de las distintas servidumbres de agua debieron figurar
como uno de los requisitos mds significativos para obtener el mdaximo rendi-
miento de los terrenos irrigados y evitar los numerosos problemas que podrian

surgir por la indefinicion de dichos extremos.

En todo caso, se deduce de la gran cantidad de obras hidraulicas constatadas
en el valle del Ebro, el conocimiento y estudio detenido del territorio y de sus re-
cursos hidricos, que fueron puestos en explotacion de forma inmediata, en fun-
cion de las tierras disponibles y los intereses econdmicos.

10. 7. Abandono de la presa.

Hasta el momento no hay pruebas concluyentes de tipo cronoldgico para si-
tuar el final concreto de uso de la presa, por atarquinamiento, en época romana.
Mas arriba se han expuesto las conclusiones con base en el estudio de los sedi-

"' A titulo anecddtico puede recordarse el costo de los conjuntos de el Anio Novus y el Aqua

Claudia inaugurados en el afio 52 d. de C. (Frontino, 13, 2) y que costaron 350 millones de sestercios
(Plinio 13, 22), es decir, a un poco mds de dos millones por km. No resulta posible extrapolar estas
cifras al complejo de Almonacid (presa + 7,5 kms. de acueducto). Es evidente que cn las obras de
gran costo, tuvo que estar presente el evergetismo imperial como se menciona mds arriba.

" Recuérdense las asignaciones de rio en las fundaciones coloniales (Frontinus, Grom. Vet.
51, 3 -Lachman edit.-).

45 Dig. I, 8, 4-5.

e 1D'Ors, A, 1953,2006 ss.

47 Dig. VI, 3, 17.

"% Dig. 3,24, Vide también RODRIGUEZ NEILA, J.F., 1988, 230 ss. Cfr. infra a propdsito de
la distribucion del agua y los sistemas conocidos. Fueron numerosos los canales y fosas privadas des-
tinados a las necesidades impuestas por el regadio y eliminacidn de excesos de agua, cuya existen-
cia y uso seregulan detalladamente (Siculo Flaco, De Cond. Agr. 146, 19-20; Dig. VIII, 3, |; X VI,
I, 47, ctc.
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mentos acumulados en la cuba . Se deducen de dichos andlisis varios momen-
tos estratigrdficos.

10.7.1. La primera base de limos hasta 490 m. de cota.

Este primer nivel indica la obturacion del ojo de la cuba como sefal ine-
quivoca de su final y el funcionamiento de dicho dmbito como un embalse de re-
ducidas proporciones ',

(Cudndo se produce este fendmeno? De forma directa, a partir del estudio
directo de la presa o de su tramo original de canal "', no disponemos de argu-
mentos concluyentes. Atendiendo al poblamiento del territorio que se beneficia
de dichas aguas y partiendo de la penuria de datos ya anotada, sélo pueden po-
nerse de relieve varios aspectos. De una parte el desconocimiento cle niveles ro-
manos tardios en la ciudad de Nuestra Sefiora del Pueyo 2.

La unica villa documentada arqueoldgicamente en el territorio, es la Male-
na en Azuara. Este lugar registra un abandono en la segunda mitad del s. III de
la Era y una reocupacion en el s. IV %, hasta el s. V '*¥ evidenciando su inte-
gracion en un ambiente de clara prosperidad que en modo alguno debe circuns-
cribirse en exclusiva al drea de Azuara '%.

A este particular deben resaltarse las conclusiones de J. Paz para Aragdn,
constatando en la segunda mitad del s. Il de la Era la desaparicion de casi el 90%
de las villae aragonesas registradas en el Alto Imperio, féndmeno que supone una

" ARENILLAS, M., DIAZ GUERRA, C., CORTES GIMENOQO, R., supra, 26. Estas conclu-
siones son parcialmente andlogas a las registradas en otros hallazgos, como en la presa de Serral de
Tarragona en el estudio sedimentologico realizado en la cara de aguas arriba de Ta misma, en la que
se observan sedimentos tluviales -arenas con base erosiva de gruesas a muy finas- y sedimentos la-
custres -arcillas y elementos de retencion- (BELTRAN DE HEREDIA J., SARDA 1 VILARDAGO,
M., MERCADE MIRA%DA, L., 1989, 3 14 ss.). Estamos todavia pendicntes de los andlisis polinicos
de las columnas obtenidas que podrin ampliar los datos conocidos hasta ¢l momento.

B AREMILLAS, M., HEREZA. 1.1, et alii, 1995, p. 60. Los sondeos realizados en los limos
comprucban dicha presenciadesde la cota 474,6.

*1 Una eventual excavacion del canal aludido podria proporcionar clementos de juicio sobre su
utilizacion, periodos de abandono, cte. Es cvidente, como se desprende del azud de Ta Val, que el ca-
nal estaba en uso en el s. X VI (sin duda puesto al dia en fecha anterior). Por ¢l momento no ofrece
otros datos dtiles para ¢l problema planteado ahora.

2 Las altimas evidencias cerimicas que plantean la presencia de una jreocupacion? avanzada
del lugar, postromana, nos sitian mucho mis tarde.

Y Vide infra. Tras la segunda mitad del s, 11, Ta época postconstantiniana, constituye un mo-
mento muy importante de reocupacion de numerosas villae, con pavimentos musivos de gran interés
fechados en la segunda mitad del s, IV (PAZ PERALTA. J., 1990, 266 ss.). No s¢ ha publicado to-
davia el desarrollo de Ta estratigrafia de la Malena. La estancia 37 ha olrecido un nivel de aterraza-
micnto y basurero que se ha llevado a la segunda mitad del s 111 d. de C. (ROYO GUILLEN, J.1..
DE SUS GIMENEZ, M.L.. MANEROS LOPEZ, F., VILADES CASTILLO. J.M., 1992, 127), pero
¢l establecimiento parece habitado hasta el s, V, segun las dltimas conclusiones (ROYO GUILLEN,
J.1., FERNANDEZ GALIANO, D., 1993, 151).

" En este momento también la Villa Formmars. de Fraga (Huesca), continta habitada (PAZ
PERALTA, 1., 1990, 267).

'35 Laetapa bajoimperial noes precisamente unade las mejor conocidas en el dmbito aragonés,
como ha puesto de relieve PAZ PERALTA, 1., 1990, 264 ss.
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evidente recesion desde el punto de vista econdomico, panorama que parece re-
cuperarse, en medida todavia desconocida, en la segunda mitad del siglo 1V, a
pesar del bajo indice de villae constatadas '*°.

Es ciertamente posible que una baja densidad de poblacion y actividad en
la segunda mitad del s. I1I de la Era, ocasionase una desatencion en el proceso
de mantenimiento de la presa y su acueducto y por lo tanto acelerase el atarqui-
namiento de la misma y de su red de forma especial a partir de dicho momento,
reforzdndose entre si ambos argumentos. El tiempo transcurrido para que el pro-
ceso tocase a su fin es una cuestion que no podemos conocer ahora.

10.7.2. Nivel de arenas y gravas.

Tras la conversion de la presa en embalse, el nivel de arenas y gravas sobre
la cota de 490 m. evidencia un periodo de reactivacion hidrica que a la fuerza ha
de relacionarse con una vuelta al aprovechamiento de los menguados caudales
del embalse '

Nuevamente carecemos de elementos de juicio intrinsecos y hemos de acu-
dir al andlisis del territorio afectado. Tras el hiatus de la segunda mitad del s. 111
de la Era, la reactivacion de la villa de la Malenaen el s. IV significa un nuevo
momento de reforzamiento de la vida agricola del territorio (;,?), continuando el
vacio de vida en la ciudad de Nuestra Senora del Pueyo. (Pudo ponerse entonces
nuevamente en “uso” la presa de Almonacid?

Las restantes referencias a otros horizontes de vida en el dmbito proximo
nos llevan a la necrépolis de la Varella-Castellar de Codo ', y su despoblado,
el Cabecico del Moro ' cuyos elementos de valor cronoldgico son muy reduci-
dos ', llevindose de forma genérica, a los siglos VI-VII d. de C. o mds tarde.

La primera noticia que indica una recuperacion de los caudales de la presa
a través del ojo de la cuba, nos sitia ya en ambiente musulmdn, en el s. XI 'y
nos proporciona una fecha ante quem.

Ante estos hechos nuevamente surge la cuestion planteada en dos extremos:
Se rehabilito el ojo de la cuba -y su red de canales- en el dltimo periodo de Ro-
ma (ss. V-V de la Era) aun habiendo desaparecido el nicleo urbano del Pueyo?

Por el contrario, ;podemos atribuir esta regeneracion del ojo de la cuba a la
intervencion musulmana? Lamentablemente, los trabajos acometidos en el
s. XVIII en la reestructuracion y saneamiento del ojo de la cuba, impiden el co-
nocimiento de las reformas anteriores que pudieron afectar a dicho elemento,
siendo por lo tanto imposible dilucidar la cuestion a partir de dichoextremo, que
ha de quedar en el terreno de las hipotesis en torno al primer momento sefialado.

5 PAZ PERALTA, J., 1990, 264 ss.
ARENILLAS. &1, HEREZA, J.1., ct alii, 1995, p. 60.

" ARGENTE OLIVER, J.L., 1975, passim.

""" PAZ PERALTA.J., 1991.

9 Cerdmicas absolutamente atipicas, clavos de hierro, un pendiente de bronce ARGENTE OLI-
VER, J.L., 1975, 33 ss.

1 Se relaciona esta fase con la dnica referencia textual clara al control deaguas de la presa se-
aun la alusion de AI-Udri (DE LA GRANJA| F., 1967, 460).
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III. El acueducto ig. 41)

1. GENERALIDADES "2,

Se observan huellas de dos canales (riui) de derivacion inmediata. El prime-
ro, dado su desplazamiento, respecto del ojo conservado, podria corresponder a un
primer aliviadero de la presa oculto después, como se ha comentado '** (tig. 42).

A escasa distancia del ojo de la cuba se observan muescas laterales en el se-
gundo canal excavado en la roca para alojamiento de compuertas de madera. S6-
lo se observa la continuacion de ésta a unos 50 m. aguas abajo de la presa. El
cauce del canal inferior fue reutilizado en dicha zona derivandole las aguas del ca-
nal superior.

Se conservan los tramos excavados en las calizas naturales. Este canal, el
principal, es el de alimentacion a:

I. Tierras de regadio de la actual llanada de Belchite desde la Balsa de su
nombre (cota 445 m.), atectando a mas de 6.000 has.

2. ;Agua urbana? '*. Castellum y termas de Nuestra Sefora del Pueyo de
Belchite (cota: 473-464 m.).

El canal que actualmente riega las tierras de Belchite llega a la falda del ce-
rro sobre el que se asienta la ciudad romana. El trazado de este canal es el originario
de la presa. Los tramos entre Almonacid-Belchite, han tenido un mantenimiento
continuo, reforzandose sus lados, ya con sumarios muretes de piedra, ya con ce-
mento o incluso en determinadas zonas, con ladrillos. El acueducto que se descri-
be es el original exclusivamente en los tramos iniciales, como se indica. En el res-
to suponemos que la acequia actual ha hecho perdurar su trazado, que no su obra.

1©2 Véase el perfil longitudinal de la acequia de Belchite, supra HEREZA, J.1., ARENILLAS, M.,
DIAZ-GUERRA, C., CORTES, R., fig. 8.

% Se trata de un tramo rebajado en la roca natural en donde se aprecia claramente el trabajo de
canteria en uno de los laterales, el conservado.

'* Son perfectamente descartables las posibles relaciones con las ciudades romanas vecinas,
Cuesaraugusta 'y Celsa. De ambas se conocen sus sistemas particulares de aprovisionamicento de agua
(Infra, VI, 2.2.1). Celsa, por otra parte se abandona en época de Neréon (BELTRAN LLORIS, M.,
prensa b), apdo. 4). En todo caso, no hemos localizado hasta la fecha ninguna prolongacién o acue-
ducto hacia Celsa que autorice a plantear dicha hipdtesis de trabajo.
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FiG. 41. Sistema general hidrdulico del tramo medio del rio Aguasvivas.

La pendiente media del acueducto en el tramo Almonacid-Belchite, resulta
del 5 %, que traduce las condiciones topograficas del recorrido, observa una
usura minima del specus y se adapta, por otra parte, a los preceptos vitrubianos '%.
El computo minimo tnicamente se registra en el tramo de la Val, 1,7/,
lor que sigue todavia superando las pendientes minimas reconocidas en el acue-
ducto de Gier (Lion), o en el tramo de Nimes antes del Pont du Gard '*7, y acer-
cdndose bastante a algunos de los tramos del acueducto de Colonia '* o el de

Alcanadre-Lodosa en el Valle del Ebro '®.

€n va-

2. EL CANAL DE REGADIO.
2.1. Tramos iniciales.

Se abre en los terrenos a cielo abierto (riuus), trazado, inicialmente en la
margen izquierda de la cuenca del rio Aguasvivas, en el propio terreno rocoso, en

“* HEREZA, J.1., ARENILLAS, M., et alii, prensa, fig. I, 11.

' Atendiendo a la topografia del terreno, las cifras mds elevadas no tendrian una especial im-
portancia hidrdulica. Vitrubio, De Arquitectura, V111, 108. Segun el autor latino la pendiente no de-
bia superar 1/2 pie cada 100 pies.

" TELLE-KASTENBEIN, R., 1993, 53.

e BONIN, J., 1984, 194, 1,3% .

1 Pendiente: [0 (MEZQUIRIZ, M.A.,1979, 143), como en Chartres, BONIN, J., 1984, 194,
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el que se sigue pefectamente su arranque, aprovechando el terreno y grietas na-
turales en la medida de lo posible. Asi, un primer tramo de este tipo se mantiene
en 65 cm. de ancho en la base y 75 ¢cm. en la parte mds alta, estrechdndose su ba-
se conforme lo hace la grieta natural que sigue. Mds interés mantiene un tramo
abierto en la roca, tallindola para ello en cerca de 2 m. de altura, por una seccion
en la base de 1,20 m. (fig. 42).

2.2. Tramo de la Val.

2.2.1. Tramo de la margen derecha de Barcalién.

Es el comprendido entre la zona de encuentro del Camino de Balsarrén en
el Barranco de Barcalién, hacia el que se dirige el canal por la cota de 480 m.
Aqui el specus se conserva en un tramo de 28 m. (156 °), subterrdneo, cuya par-
te final se interrumpe, quedando al descubierto, en la margen derecha del ba-
rranco de Barcalién ', El dltimo tramo de 6 m. (tramo I) estd protegido y cu-
bierto por el azud de la Val, que en época renacentista lo integrd en su cuerpo de
tierra ' (fig. 43).

Se observa la seccion del canal de tipo de galeria cubierta con boveda con-
seguida por arco de medio punto con cabecera de mampuestos radiales. Primero
se construyo el cajero con sillarejos regulares y paredes de 44 y 62 ¢cm. de hila-
das horizontales, de caliza, con abundante mortero de cal, andlogo al observado
en las primeras fases de la presa, a continuacion la solera entre el cajero, segui-
da de una capa de mortero para impermeabilizar las paredes internas, rematindose
con la boveda levantada sobre cimbra de madera apoyada sobre la solera, que
falta todavia por descubrir 72 .

El acueducto fue destruido en el transcurso de las avenidas del barranco de
Barcalién, esporddicas pero muy violentas, continuando en la margen izquierda
en un tramo (tramo II) de 50 m. y 238°. Resulta visible en un socavon del terre-
no, junto a viejos pajares. Se observa asi el arco de la béveda '7* y parte de un
muro correspondiente tal vez a un registro, de planta rectangular para la limpic-
za y servicio del acueducto "

7" Atravesando los campos de Esteban Marco y Jesus Guarch.
7' Vide infra IX, 3,1,
72 Su excavacion nos deparard de alguna torma las acumulaciones de limo depositadas sobre el
specus, que al endurecerse constituian uno delos peligros del mantenimiento de los acueductos (Fron-
tino, 122). Vidase ¢l caso extremo del acueducto de Colonia (TREVOR HODGE, A ., 1992, 227 ss.).
T A partir de este hallazgo seguimos comprobando la unidad de la obra estudiada. Las dove-
las son alargadas y estrechas y estin muy trabadas (39 x 22 x 16,43 x 27 x 13,51 x 20 x 16 cm. etc.)
" TREVOR HODGE, A., 1992, 102 ss. No hemos podido localizar la presencia de otros re-
gistros, nada extraio si se tiene en cuenta lo reducido de los tramos originales conservados. Estas
aberturas de control y limpieza se situaron de forma aleatoria y a distancias variables a pesar de los
preceptos: 120 pies segin Vitrubio (8, 6, 3) ¢ 240 segin Plinio (31, 57).
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F1G. 42. Primeros tramos del canal superior excavados en la roca.

1] e on . e |II --::"
e il ot e T, 2. L TSRS Sy
=¥ 5 AL
B 1
i. A
i
3
el c '
[ N | 3 5 [rep——
e — L — -

FiaG. 43. Alzado de la galeria del acueducto en el tramo | de Barcalién.
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Vuelve a ser visible, descarnada la boveda (tramo III) '”%, por las aguas de un
pequeiio barranco (fig. 44), tomando este tramo una orientacion distinta girando
a 267 ° para embocarse hacia el trazado de la actual acequia madre Almonacid-
Belchite.

Las dimensiones del tramo recubierto por la presa de la Val son, segtin la
seccion conservada: 1,20 ancho; 1,60 m. de altura en lo descubierto.

2.2.2. Tramo al aire.

El acueducto, originalmente, debid transcurrir en lo esencial de forma sub-
terrdnea, bien protegido contra el frio y el calor y evitando el acceso incontrola-
do a sus aguas '™ La conduccién continida presumiblemente por el trazado de la
actual acequia madre de Belchite. Se encuentra muy reformada en todo su reco-
rrido, siendo imposible apreciar restos antiguos a lo largo del mismo salvo en el
tramo ya citado de la Val.

La anchura conservada es de 2,40 m. por término medio que se mantiene de
forma irregular en todo su trazado, siendo normales los tramos con anchuras en-
tre 1 y 1,50 m. y las profundidades entre 60 cm. y 1,20/1,50 m. No se han en-
contrado otros tramos originales, salvo algunos restos de muros de sillarejos muy
dificiles de interpretar. Su cauce pudo estar protegido en las zonas de tierras mas
sueltas '”7.

2.3. Tramo abierto en la roca.

A la altura de Malpasillo, el canal se abre en la roca natural en zona cierta-
mente abrupta disminuyendo su anchura sensiblemente para adaptarse al espa-
cio racionalizando el esfuerzo (aprox. 1,18 m. por término medio) (fig. 45), tam-
bién se conserva un importante tramo en la zona del “Pozo de los Chorros” '™

2. 4. Tramos medios. Acueducto del Tercon.

Saliendo del estrecho de Malpasillo, el canal entra en el Tercén, produ-
ciéndose varios desniveles hasta el Barranco del mismo nombre, que cruza me-
diante un leve acueducto, del que sélo se han conservado restos del arranque, de
opus caementicium, en la margen derecha y en la base del barranco, en forma de
grandes amasijos, informes, caidos. No se aprecian restos de arcuationes. Toda
esta zona es de terreno muy suelto, de conglomerados de diversa consistencia, lo

17" Se complementa asi el conocimiento del detalle constructivo del acueducto. Se localizan

formando la béveda mampuestos cicrtamente alargados (entre 40-115 cm. de longitud y 17-26 cm. de
ancho), muy bien trabados entre si.

7 Como senalaba Frontino, 121. Id. Vitrubio 8, 6, |, ut minime sol aquam tungat.
Por ¢jemplo ¢n la entrada al Tercon.

7% De ésta se reproduce una vista, sin relacionarlo con el conjunto presente, en BLAZQUEZ
HERRERO, C., 1995, 173.

177
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FI1G. 44. Acueducto. Tramo III de Barcalién. Béveda de la galeria.

que ha provocado la pérdida de los restos. En la misma zona se trazé un acue-
ducto moderno ', para salvar el mismo obstdculo.

En la zona inmediata del Tercén el canal perfora los conglomerados en un
tramo de 540 m., documentado desde principios del siglo XX, salvando asi un
drea ciertamente dificil e inestable'. Los tramos subterrdneos que se han medi-
do oscilan entre 1,20 de altura por 1,70 m. de anchuraenlabasey 1,50 x 1,10 m.
respectivamente. Se han localizado igualmente respiraderos internos de dimen-
siones andlogas '*!.

2.5. El canal en Belchite.

Antes de entrar en el Belchite Viejo, la acequia antigua se conserva, sin
agua, paralela al trazado de la nueva arteria, “posiblemente” de época renacentista.
Los tramos finales, antes de Belchite, estin excavados, primero en zona de gra-
vas y finalmente en el suelo arcilloso, reforzados los mdrgenes con muros de si-

' Infra IX, 4.5.

"% En dicho tramo se conserva en zona abierta, el inicio de un canal perpendicular de drenaje
(1,39 m.) (11°N.), que perfora la masa de conglomerados y que en el momento presente esti com-
pletamente colmatado por tierras sueltas, lavadas, que impiden su observacion. 1,40 m. de ancho, y
0,90 m. de altura en lo conservado.

"' El canal poco después del tramo referido sigue conservando 1,50 m. en la base por 2,40 m.
cn las margenes, modificindose dichas dimensiones a tenor del trazado y del grado de conservacion.
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FiG. 45, Acueducto. Canal excavado en la roca. Tramo entre NMalpasillo y ¢f Tercan.

Ilarejos sentados en seco y conservados en algunos tramos. Entra en Belchite por
¢l denominado Molino Viejo, cuyo tramo precedente de 1,40 m. perfora la zona
de gravas mds consistente. Pasado el denominado Molino, el canal mds moder-
no, retoma el trazado antiguo del mismo. uniéndose a él.

El canal describe una amplia curva buscando la cota mads favorable y evi-
tando la altura amesetada que cruza Belchite Viejo de Este a Oeste, para termi-
nar desembocando finalmente. mediante una toma lateral. en la Balsa de Belchi-
te. En uno de los tramos del Pueblo Viejo se observa la base del canal, en donde
el specus se dotd de una media caia, aparentemente de opus signinum, siendo
éste el unico vestigio antiguo que hemos documentado hasta el momento del

canal.
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3. LA CRONOLOGIA DEL ACUEDUCTO

Logicamente hemos de limitarnos a los tramos intactos, que son, casi ex-
clusivamente, los conservados en la zona del Barranco de Barcalién. El tipo de
conduccion, téenicamente responde a un modelo comun en el dmbito romano,
puesto en prdctica por ejemplo en numerosos tramos del suministro de agua a

1K2

Tarraco '**. El acueducto de Tarraco, en el tramo de les Ferreres, se suele atribuir

a la etapa augustea después de la Era ™. No obstante en los distintos tramos es-
tudiados, se han observado hasta la fecha cuatro modalidades técnicas segin la
construccion de los cajeros, solera y bovedas '™, variantes que deben estar en
funcion de épocas distintas. La modalidad de nuestro canal parece incluirse en
la primera (construccion: 19, cajeros; 2°, solera entre cajeros; 3°, revestimientos
internos; 4°. bovedas) aunque no se ha indicado un valor cronoldgico mds anti-
guo para esta modalidad respecto de las restantes . La cuidada técnica observada
en la forma de levantar las bovedas con grandes y alargados mampuestos, muy
bien ajustados entre si, la observamos igualmente en el acueducto de La Bre-
venne (Lyon), atribuido a la época de Claudio '

Tampoco cabe hacer deducciones a partir de las dimensiones anotadas pa-
ra el tramo estudiado (1.20 m. de anchura interior), habida cuenta de las varia-
ciones que experimentan los distintos tramos del mismo acueducto en tfuncién
de nuevas aportaciones de caudales y de otros tactores 7. Unicamente debe ano-
tarse la estabilidad en el cdlculo del canal de 1,20 m. de anchura en las zonas ori-
ginales observadas (toma de la presa, canal excavado en la piedra, tramo de la
Val...)"™ . El doble constatado, 2,40 m. para el canal de Bocafoz, nos sitda en la

189

misma modulacion, cuatro pies para el tramo sencillo y ocho para el doble

" CORTES, R.. BENET, C., BERMUDEZ, A., 1989, 1091 s5.; CORTES, R., 1993, 187 ss. No
se discute, sin embargo, la cronologia de dicho suministro. Sobre la presa sobre ¢l rio Gaia., vide
PRAT I PUIG, F., 1936, 4 ss.

""" FERNANDEZ CASADO, C., 1972 s/p.

"1 CORTES, R.. BENET, C.. BERMUDEZ, A., 1989, 1091 ss.; CORTES. R.. 1993, 210 ss.

3 Sobre todo ¢l tramo G.LS.10 (CORTES, R., 1993, 194, figs. 3 y 4). Las variantes 11y 111
construyen en primer lugar La solera y después cajeros-impermeabilizantes-bovedas.

" JEANCOLAS, L., 1983, 190 y fig. 6, 204. Vide también ¢l cjemplo altoimperial de Aix-cn-
Provence (FAHLBUSCH, H., 1991, fig. 15, 150).

" TREVOR HODGE, A., 1992, 94 y 412, Notese sin embargo la anchura del conducto del
Anio Nowvus, de Claudio: 2,74 alto, por 1,22 m. de ancho y una relacién de valores de 1: 45 em. De-
pendiendo del volumen los cilculos fueron ciertamente variados. Notese una anchura semejante en
la galeria de desagiie de Ta presa de Santa Maria (MELIDA, J.R.. 1925, 109).

" Vide supra 111, 2.2,

YU Obsérvese la misma anchura, 1,22 mien el acueducto Anio Novus (ASHBY . T.. 1935, 272,
fig. 30B). de ¢poca Claudia 38-50 . de C. que nos daria un indicio precioso, desde el punto de vis-
ta comparativo. No dejade serigualmente ilustrativo el canal del Mijares (1.20 anch. del specus x 1.70
m. alt.) (PAVON MALDONADO. 3., 1990, 219).
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IV. La distribucion del agua:
la balsa de Belchite

1. LA BALSA DE BELCHITE

La Balsade Belchite estd concebida en funcion del amplio territorio al que
prestaba servicio, desde donde se ramifica una densa red de canales cuya anti-
giiedad es muy dificil determinar y que en su distribucion y densidad recuerda
los sistemas puestos en prdctica en los territorios orientales argelinos, como en el
Oued Ogrib, Djellal-Tagmit, etc. '*".

Desde este punto parten, en abanico, las denominadas acequias de la Playa,
del Nogueral, de la Alberca, de la Mendolera, de las Planas, del Pino, Carra-
fuentes, de la Capucha, de Castin y Perera.

2. EL. TRAMO BELCHITE VIEJO-NUESTRA SENORA DEL PUEYO

Desde aqui continda hacia el N.E., perdurando en el trazado de la acequia de
la Playa (fig. 46), sin agua actualmente, conservada a cielo abierto con muros de
sillarejos en su tramo inicial y manteniéndose en las zonas menos erosionadas la
anchura de 2,30-2,40 m."", discurriendo por la cota de 440 m.

Los distintos tramos se abren en zonas de gravas naturales, conservdandose
esporddicamente (tramo 3) restos de mortero de opus caementicium, y habién-
dose utilizado, parcialmente, como suelo los bancos de arenisca naturales. No se
aprecian restos de obra antigua en todo el trazado, salvo esporddicos muros de

0 BIREBENT, J., 1962, 92, 100, ss. En el segundo lugar el depdsito central de distribucion
irriga en una dce sus etapas un territorio de 10 x 4 km.

! Esta dimension equivale a unos 8 pies de 29 cm. Nétese una dimension andloga en el canal
del primer tramodel acueducto de Alcanadre-Lodosa (MEZQUIRIZ, M. A, 1979, fig. 3), de 2,45 m.
de anchurapor [,46 m. de alto en lo conservado, de paredes ligeramente ataludadas. La misma anchura
(2,40 m.) ostenta el canal conservado, soterrado, visto en seccion en la bifurcacion del barranco de
Bocafoz, junto a Nuestra Seiora del Pueyo, lo que no deja de scr significativo. La Seccién del Canal
varia cn otros tramos, no obstante, entre 1,80 y hasta 2,50 m. dc anchura, variable que se aprecia
igualmente en ¢l recorrido del Canal que estudiamos.
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FiG. 46. Tramo Belchite Viejo-Nuestra Seiora del Pueyo. Trazado del mismo
conservado en la acequia de la Playa, al fondo el Pueyo.

cajas laterales de muy dudosa interpretacion. El canal va a cielo abierto hasta los
campos vecinos de Nuestra Sefora del Pueyo.

La acequia se desvia finalmente hacia el Oeste, sin localizarse restos de un
trazado semejante en los campos inmediatos, a los pies del Pueyo. Interesan es-
pecialmente los restos del acueducto conservado en el Barranco de las Vinas.

2.1. Acueducto de las Viias (fig. 47).

Se conservan en el interior del Barranco una quincena de bloques de opus
caementicium de tamanos variables con mortero muy consistente, caementa de ta-
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F1G. 47. Acueducto del Barranco de las Vinas. Restos de las pilas en opus caementicivm

de las arcuationes.

142

mafo medio '"? y gravillas diminutas muy compactas. Los tragmentos corres-
ponden a las pilas de sujeccion del specus. Estas tuvieron en las partes conser-
vadas seccion rectangular (72 cm. en el lado largo como minimo) y un grosor de
46 cm.

Se remataron en la parte superior mediante tambor de 29 cm. de didmetro ter-
minadas, todo de una pieza, en caliza fosilitera, en sumarios capiteles paralele-
pipédicos, cuya cara superior plana sustentaba el canal. Se ha conservado un frag-
mento de dicho canal, cajeado en una losa de 42 x 24 cm. en lo conservado y
pestafia lateral, conservada en 8 cm. de altura. Se fij6 mediante un mortero de
opus caementicium. lgualmente se han localizado algunos sillares semienterra-
dos que se integraron en las pilas del acueducto '~

El acueducto se trazé priacticamente longitudinal al curso del barranco, con
orientacion de 350°, para evitar la accion de las aguas de forma directa.

Se pierde la traza del canal al otro lado del barranco, que pudo llegar sin du-
da hasta la Balsa situada junto al Corral de Marino, en donde hemos localizado,

2

Las dimensiones estin comprendidas entee 7,5 x 3, 5.5 x 2, 12 x 6 cm. Son [ragmentos de
caliza local y cantos rodados, ademis de trozos de cerdmica comin relativamente abundantes en los
que no hemos podido identificar tipos o formas.

4 Uno de ellos con medidas de 46 x 55 cm. (Irag.).
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sueltos, fragmentos de sillares de caliza fosilifera junto a alguno de opus caemen-
ticium como los descritos en el barranco. Es posible que este tltimo tramo estu-
viera ligeramente elevado sobre el suelo en forma que no podemos determinar.
Desde este punto se pudo distribuir el agua en forma que no se ha conservado.

3. (EL CANAL DE SERVICIO URBANO?

La cota del canal anterior queda por debajo de la ciudad del Pueyo, no pu-
diendo atender su aguas a los depdsitos situados en cotas superiores (478 m.) que
abastecian, entre otras dependencias a las termas '

Por otra parte no se ha registrado ninguna prolongacién derivada desde la
cota del ojo de la cuba (485 m.) que pudiera mantener dicha altura por otro tra-
zado.

Hasta el momento no se ha encontrado la derivacion que prestase dicho ser-
vicio a pesar de la intensa prospeccion que hemos realizado en todo el terreno. La
fuerte transformacion del terreno debido a la repoblacion forestal obrada en la
vertiente correspondiente en la franja de los 500-460 m. ha hecho desaparecer
cualquier vestigio que hubiera podido perdurar de una derivacion a nivel del pri-
mer castellum de la ciudad, circunstancia que. de comprobarse, dejaba fuera, no
obstante, la parte alta de la ciudad 5.

" Vide infra VI 2.4.1.1.

3 El acueducto de Cherchell, en cste caso por evidentes errores de cileulo, tampoco alimenta-
baa las partes mis elevadas de la ciudad (LEVEAU, Ph., PAILLET, J.L.. 1976, 106 ss.). Dada la es-
casa distancia recorrida por ¢l acueducto desde Almonacid a Nuestra Senora del Pueyo, no parece
factible que un crror de cdleulo privase a la ciudad del agua de dicha procedencia.
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V. Otras obras de la cuenca
del rio Aguasvivas™

1. “LA PARED DE LOS MOROS”. MUNIESA. (fig. 48)

Aguas arriba del rio Aguasvivas, a escasos kms. de Muniesa, se sitia la Pa-
red de los Moros "7, que embalsaba ademds los caudales del tributario por la de-
recha el arroyo Farldn.

1.1. Tipologia.
1.1.1. Planta.

Se trata de una planta de trazado poligonal (adaptada a los escarpes rocosos
naturales del lecho del arroyo)'™, compuesta por cinco lienzos (58,60 m. total).
Se aprecia un claro engrosamiento en el tramo central, cuya seccion, por su mal
estado de conservacion no se aprecia bien (2,48 m.). Busco en su asentamiento el
terreno rocoso natural (calizo).

1.1.2. Pantalla o muro.

199

Consta de un nicleo de structura caementicia ', protegido en sus caras ex-

ternas por paramentos de sillarejo (de 90 cm. de grueso) de caliza gris, arenisca
amarillenta y conglomerados, de opus incertum seguin las hiladas inferiores ob-
servables (68 cm. de anchura mdxima). El paramento aguas arriba ha perdido la

Yo Por razones obvias limitamos ¢l presente estudio a las obras de ¢época romana del complejo
hidriulico mencionado y a las directamente implicadas en los sistemas de derivacion de la acequiama-
dre de Belchite y sus ramificaciones nxis importantes, por entender que constituyen la prolongacion
natural de las originales de época antigua.

"7 Dadaa conocer por LORENZO MAGALLON, L., 1981, 73 y clasificada como construccion
almorivide. Se recoge también una descripeion general en ARENILLAS, M., et alii, 1995, p. 66, asi
como nuestra clasificacion como obra romana.

% Recuerda en alguna medida las plantas de las presas de Vega de Santa Maria (MELIDA, R,
1925, 109; FERNANDEZ ORDONEZ, J.A_, 1984, 53), o Muro dos Mouros (QUINTELA, C.A.,
1989, fig. 3 ¢). cte.

" Cuaementa de caliza de tamanomedio (6 x 4, 8 x 6,9 x 5 cm. elc.).
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FiG. 48. Presa de la Pared de los Moros, vista general (Municsa).

cara externa, conservindose el nicleo interior, de sillares ciertamente irregula-
res, muy desgastados. Se aprecian, no obstante, las tongadas dispuestas clara-
mente en hiladas horizontales.

La cara aguas abajo, revestida con sillarejos rectangulares®™ distribuidos ho-
rizontalmente, y en los que no se ha desbastado la cara exterior, que se ha deja-
do de forma natural seguin se aprecia en las zonas mejor conservadas. Este lado
estuvo oculto por el terraplén.

La seccion del muro seria, en consecuencia ligeramente trapezoidal, con ta-
lud aguas arriba.

1.1.3. Toma de aguas.

Fue doble y se hacia mediante torres, situdndose las torres de toma aguas
arriba, pegadas a la pantalla, y en la zona media. Se conservan igualmente sen-
das galerias de base rectangular y cubierta abovedada, con mampuestos estre-
chos y alargados cogidos con opus caementicium *', que partian de la pantalla 'y

- Son de dimensiones variables entre 30 x 30, 32 x 16,34 x 25,42 x 22,45 x 18, 60 x 20 cm. etc.

1 Del mismo tipo que la galeria andloga conservada en Consuegra (FERNANDEZ ORDONEZ,
J.A., 1984, lim. en p. 75). En la toma izquierda los muros del cajero a base de hiladas de sillarejos
de opus incertim y la cubierta con gran masa de opus caementicium y escasa intervencion de silla-
rejos aparejando la baveda. Altura, aprox.: 1,60 m; anchura: 1,10 m.. Toma derecha, como la ante-
rior y specus de 80 cm. de anchura.
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se prolongaban, perpendiculares, aguas abajo en tramos de 2,80 y 5,64 m. (res-
pectivamente a izquierda y derecha), quedando cubiertas por el terraplén del es-

202

paldon

1.1.4. Terraplén.

Se sitia adosado aguas abajo y aunque estd muy erosionado por las aguas
después de la rotura de la presa por su parte central, se mantiene en los costados
muy claramente.

1.2. Paralelos y cronologia.

El tipo de aparejos mencionados y la estructura empleada, encuentra buen
nimero de referencias en obras andlogas ***. En cuanto al tipo. estamos ante una
presa e gravedad, de pantalla bdsicamente rectangular, posiblemente engrosada
en la parte central, con nicleo de opus caementicium + opus incertum, reforza-
do por el mismo procedimiento de sillarejos y terraplén adosado.

Cronologicamente resulta dificil atribuir una datacion al conjunto, habida
cuenta de la falta de elementos intrinsecos. En todo caso, desde el punto de vis-
ta tipoldgico debe tenerse en cuenta la presencia de una doble torre de toma, co-
. Con el primer
ejemplo mantendria en comun la presencia del espaldon de tierra y la doble to-

204 208

mo se registra en las presas de Alcantarilla *™ y Proserpina
rre de toma, pero aguas arrriba y no aguas abajo como en los casos menciona-
dos. La presa de Bercial también ha conservado una torre de toma entre los con-
trafuertes [-2. Ello obliga a la galeria bajo la pantalla, como observamos en
Almonacid en la segunda fase de la presa, que debe prolongar, por otra parte, el
esquema abordado desde el principio del monumento.

Es evidente la relacion de dependencia respecto de la presade Almonacid de
la Cuba aguas abajo de la presente y de alguna forma debieron conjugarse en el
control de aguas del rio Aguasvivas y sus tributarios mas caudalosos. Dada la
magnitud de las obras no es posible establecer una comparacion entre los siste-
mas técnicos y aparejos empleados. Resulta sintomitico que en Almonacid se
emplee el opus vittatunr en la forma vista. No deja de ser significativo que en di-
chos casos las tomas de agua se siticen en torre en el lado de aguas arriba, esco-
giéndose el sistema de la galeria cruzando la masa de la presa, que no suele ser

2 La galeria derecha se excavo en la roca natural en su prolongacion.

M Opus incertun como en la presa de Bereial de planta rectilinea, 32 contrafuertes y vertido
sobre coronacion. Se fecha entre los siglos -1V de Ta Era, aunque no se argumenta ko cronologia.
Notese el sistema de cortinas exteriores de opus incertom. Esta presa, de regadio, sulvio importantes
reformas en los siglos XVI-XVIIT (ANDUJAR ARIAS. C., BARRAU PELOCHE, JM.. CALVO
BENITEZ, J., CASTILLO BARRANCO, J.C.. 1991, 44 sx.).

¥ CELESTINO Y GOMEZ. R., 1974, p 12. Véase la reconstruccion ideal de Ta planta en FER-
NANDEZ ORDONEZ, J.A ., et alii, 1984, 21.

205 Planta cn FERNANDEZ ORDONEZ. J.A ., 1984, p.20.
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muy abundante en los ejemplos conocidos en Hispania. Desde el punto de vista
tipoldgico, no resultan comparables los dos ejemplos estudiados, dada ademds
su muy distinta ubicacion y necesidades. En todo caso, si tenemos en cuenta la ti-
pologia propuesta para Almonacid en su primera fase, vemos como se han esco-
gido modelos distintos de acuerdo con el terreno y necesidades.

Como propuesta de trabajo nos parece que debe situarse en la primera par-
te del s. IT d. de C.

1.3. Uso.

No se han localizado restos de poblamiento romano en el territorio afecta-
do por la presa. Unicamente se conoce un yacimiento de la Primera Edad del Hie-
rro (Las Torrazas 1) y frente al mismo otro de época ibérica, Las Torrazas I1, que
alcanzo hasta el comienzo del s. I a. de C. segin los materiales de importacion 27,
Parece claro que ademds de regular un importante caudal del arroyo menciona-
do, debid proporcionar agua a alguna villa que no hemos localizado a través de
sendos canales que se estribaban a los lados del barranco Farlan,

1.4. Ficha técnica.

Planta: poligonal

Dimensiones: 58 m. longitud

Altura conservada: 4,76 m.

Espesor maximo pantaila: 2,48 m.

Tomas de agua: En dos torres de toma en la parte central de la pantalla.
Desagiie de fondo: Dos galerias abovedadas.

Volumen de presa: 150.000 m?.

2. LA PRESA DE MONEVA.

Aguas abajo del embalse de Moneva (a unos trescientos m.) (entre los tér-
minos de Moneva y Samper). se localizan los restos de los estribos de una presa
situada en el Iimite del denominado anticlinal de Moneva que delimita la porcion
media del rio Aguasvivas 2. Del estribo derecho se conserva exclusivamente un
amasijo sin forma, de opis caementicium y gruesos caementa. Mayor tramo se
conserva en el estribo izquicrdo, sobre el escarpe del conglomerado del Mioce-
no Inferior. No resulta posible averiguar ¢l trazado de la planta (rectilinea ?) a

partir de los escasos restos que s¢ manticnen 2%,

2 ATRIAN JORDAN. P, VICENTE REDON, J., ESCRICHE JAIME, C., HERCE SAN M-
GUEL., A.L. 1980, n. 428, 202.

X7 ATRIAN JORDAN. P.. VICENTE REDON. J.. ESCRICHE JAIME. C., HERCE SAN MI-
GUEL, A1, 1980, n. 429, 202. Los clementos miis modernos vendrian dados por campaniense de ti-
po B (L. I 'y 5) de amplia cronologia dentro de dicha centuria.

% ECHEVERRIA ARNEDO. M.T., 1983, 54.

178 mu de abtura ndixima, 200 me de longitud, 43 e de anchura niixima. Hay tambicén res-
tos posteriores claramente diferenciables.
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La pantalla o muro consta de un nucleo de structura caementicia, protegi-
do en su cara externa aguas arriba por un paramento de sillarejos de caliza, can-
tos rodados de arenisca y mampuestos de conglomerado tosilitero, ciertamente
irregulares, de pequefias dimensiones (14 x 7, 16 x 10, I8 x 'l cm., etc.) pero
dispuestos claramente en hiladas horizontales, a modo de opus incertum. Se man-
tienen restos de un revestimiento de mortero fino. En la base, sobre la roca, si-
Ilarejos de mayores dimensiones (26 x 12,30 x 14 cm.). Al interior caementa de
grandes dimensiones, muy irregulares, alternando con otros de tipo medio y pe-
queno *'. La pantalla en su cara aguas abajo se encuentra evidentemente descar-
nada, habiendo perdido el revestimiento de sillarejos que la regularizaba.

Aguas abajo, en la margen derecha, labrado en la roca parecen conservarse
restos de un canal a la misma altura que la cumbre del muro conservado (576 m.).

Las tres presas en su conjunto, intentan un aprovechamiento integral del
Aguasvivas medio, como observamos en otros dmbitos del mundo romano, des-
de el complejo de Subiaco en Roma (lagos de recreo), hasta el del rio Lebda (una
veintena de presas) o el Megenim (seis presas) en la Tripolitania 2. El papel re-
gulador principal, no obstante, viene marcado por la presa de Almonacid, situa-
daen el subsector meridional del curso medio del rio Aguasvivas, en la foz abier-

212

ta en el anticlinal, que actia a modo de barrera

2 Muchos de los cantos son de naturaleza areniscoso-cuarcitica y calcdrea, procedentes sin du-
da de los conglomerados del Mioceno Inferior Medio que ostentan indices de rodamiento y desgas-
te variado.

21t Muchas de ellas concebidas sin embargo, no para el aprovechamiento del agua, sino para
evitar las fatales consecuencias de su falta de control (avenidas, erosion del suelo etc.). En el Lebda
2 de las presas se destinaron al aprovisionamiento de Lepris, las demds se dedicaron al desarrollo
agricola del territorio (VITA-FINZI, C., 1961, IS5 ss.).

212 Segin ECHEVERRIA ARNEDO, M.T., 1983, fig. 16.
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VI. El Aguasvivas y la ciudad de
Nuestra Sefiora del Pueyo de Belchite

1. EL POBLAMIENTO ANTIGUO DEL VALLE
DEL AGUASVIVAS (fig. 49).

El rio Aguasvivas durante el periodo ibérico se presenta ocupado por dos
amplios grupos tribales, el celtibero, con limite en el yacimiento del Piquete de
la Atalaya de Azuara y el sedetano, instalado en el curso inferior del valle, se-
gun permiten postular hasta la fecha los datos que suministran la epigrafia y los
restos arqueoldgicos 2% Hemos insistido, por otra parte, en la personalidad del
grupo celtibérico de los belaiscos-bel *** a los que pertenecian los nicleos urba-
nos de Contrebia Belaisca (Botorrita, Huerva), Beligion (Azuara-Belchite (7)y
la desconocida Belgeda.

El poblado de Herrera de los Navarros (ss. [II'y com. Il a. de C.) ?'¢

cauce del rio Luesma, afluente del Camaras, constituye el hito mds significativo
en el Alto valle del rio Aguasvivas. En el mismo dambito, Las Torrazas 11 (s. 11

, junto al

com. s. I a. de C.), junto a Plou, amplia los vestigios de poblamiento ibérico en
un momento ligeramente posterior ?'*. En término de Lécera, el Cabezo de San-
ta Bdarbara, ha proporcionado restos arquitectonicos, cerdmicas ibéricas y cam-
paniense indeterminada?’. Por su parte, El Piquete de la Atalaya, de Azuara, al-

2 DE HOZ, )., 1988, p. 153, El limite vendria indicado por la documentacion que suministra
Contrebia Belaisca (Botorrita, en el curso medio del Huerva), la estela de Ibiza asignada a un ciu-
dadano de Beligion, redactada en escritura celtibérica oriental (BELTRAN VILLAGRASA, P, 1951,
309 ss.) y el grafito de Albalate del Arzobispo, en el curso medio del rio Martin (BELTRAN LLO-
RIS, M., 1977, 195, fig. 19).

24 Sobre este grupo véase BELTRAN LLLORIS, M., 1976, 388 ss. 1d., 1987, 29 ss.

25 BURILLO MOZOTA, F., 1983, passim.

20 ATRIANJORDAN, P, VICENTE REDON, 1., ESCRICHE JAIME. C., HERCE, A.l., 1980,
202; LORENZO MAGALLON, 1., 1981, 70. Se referencian campaniense At y B. La simple ausen-
cia de TS, no autoriza a llevar la fecha hasta el ano 40 a. de C.

27 LORENZO MAGALLON, 1, 1981, 71



216 MIGUEL BELTRAN LLORIS y JOSEE MARIA VILADES CASTILLO

bergd una poblacion de enorme capacidad destruida a comienzos del s. [ a. de C.

y que presidio un amplio territorio 2,

Lamentablemente, en el resto del curso del valle que estudiamos, la falta de
investigacion nos sitda ante un vacio practicamente completo, que hasta el mo-
mento dnicamente cumplimenta el Cabezo de San Jorge, en el Iimite del térmi-
no de Belchite con Lécera, a 524 m., lugar tortificado, de prometedoras conse-
cuencias (¢ Beligio?) *'". Los hallazgos han proporcionado campaniense B de los
siglos II-I a. de C., fragmentos de dnforas Br. [, asi como pondera y cerdmicas
de tipo ibérico, entre ellas formas con decoraciones semejantes a las de Azaila*".
Escasos fragmentos de sigillara itdlica, permiten vislumbrar alguna ocupacion
residual a comienzos de la época altoimperial *'.

Finalmente. el curso inferior del Aguasvivas se controla por la ciudad del
Cabezo de Alcald de Azaila *, en cuya esfera de influencia se encontraban las po-
blaciones menores de la Bovina de Vinaceite ' y el Cabezo de los Castillejos de
la Romana (La Puebla de Hijar)**, ya casi en la salida del Aguasvivas sobre el
Ebro. Sobre estos puntos se afiaden otros con hallazgos de menor entidad que
permiten ampliar el espacio conocido en este momento, como Almochuel 2.

Vemos, pues, como el valle del Aguasvivas estd mediatizado, en época ibé-
rica por distintos establecimientos urbanos, fijados especialmente en el curso me-
dio y bajo del rio: Piquete de la Atalaya (Azuara), Cabezo de San Jorge (Belchi-
te/LLécera), Cabezo de Alcald (Azaila). Su situacion y grados de relacion con otras
poblaciones menores indican claramente un sistema de interdependencia entre
asentamientos principales y secundarios, circunstancias que se comprueban en
un proceso generalizado en el valle del Ebro 2.

M ROYO GUILLEN, 1.1, 1992 ), 215 ss.; ASENSIO ESTEBAN, J.A., 1995, 272-2%06.
2 El Cabezo de San Jorge se trata de un poyo con eje aproximado de 350 m. maximos, domi-
nando a los pies diversas charcas naturales explicables por un Favorable dispositivo litoldgico-cs-
tructural y optimos suclos de cultivo. Interesa especialmente Ta Balsa de San Jorge. Tuvo sistema de
murallas dispuestas en terrazas y domina desde su atalaya un amplio panorama. La ausencia de una
excavacion, a pesar de las intervenciones clandestinas, impide fijar una cronologia correcta, por lo me-
nos situada en el s. 1T a. de C. Vide bib. infra.

20 Veéase latapadera de Azaila 894 (BELTRAN LLORIS, M., 1976, lig. 64, los temas estrella-
dos 102 a, Id. fig. 73, cte. ), vasijas de bordes subtriangulares y numerosos fragmentos con decora-
cion de bandas, bucles encadenados, cte. La campaniensce de formas L.2, 3, S (los materiales en MO-
LINOS SAURAS, I, 1985, 650; ORENSANZ, F,, 1971-72, figs. 4, | y 6). Del mismo yacimiento
pucde proceder ¢l pendiente de oro, de tipo helenistico, que diera a conocer Galiay (GALIAY, ).,
1946, 177; reproducido también por ORENSANZ, F.. 1971-71, fig. S y mas tarde estudiado por MAR-
TIN BUENQO, M., 1975, 157 ss.). Las noticias generales en LOSTAL )., 1980, 159.

2 MOLINOS SAURAS, M 1., 1985, 650, no se reproducen dichos fragmentos.

22 BELTRAN LLORIS, M., 1976 passim., id. prensa ) passim.
PEREZ CASAS. J.A., DE SUS GIMENEZ, M.L., 1984, 167 ss.
BELTRAN LORIS, M., 1979, passim.

23 BELTRAN LLORIS, M., 1980, 131.

20 BURILLO MOZOTA, F., 1986, 4 ss. No entramos ahora en la definicion de los espacios que
parccen afectarse en estos esquemas, en limites de extension que estin en torno a los 5-10 km. como
término medio. Es evidente que en ¢l proceso jerarquizador intervienen otros muchos factoresen los
que ahora no entraremos por razones obvias de espacio.

"~
Iy

22
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FiG. 49, Pohlamiento antiguo del Valle del rio Aguasvivas.

En este punto conviene resaltar la forma en que Roma combina con sus in-
tereses la estrategia dominante en la distribucion territorial antenombrada, pa-
tente en las fundaciones y reconversiones municipales de determinados centros:
Caesaraugusta, Bilbilis, Celsa, Turiaso, Los Castellazos de Albelda, Poyo del
Cid, etc., poblaciones que parecen recoger las llaves de dominio territorial, pro-
gresando en este sentido desde una cierta dispersion en la etapa ibérica, hasta
unas claras lineas de concentracion, que en lo relativo al valle del Aguasvivas
vendriaejemplarizado en la ciudad de Nuestra Sefiora del Pueyo de Belchite, que
aunque nos resulte practicamente desconocida en lo material, desde el punto de
vista estratégico supone la reiteracion de los conceptos mencionados. No deja de
ser una casualidad la instalacion de esta ciudad de nombre desconocido domi-
nando precisamente una de las zonas de explotacion agricola mds relevantes del
territorio por su especial implantacion. En este sentido la ciudad estd intimamente

2397

ligada a la nocion del territorio

27 Basta observar el papel del municipivm Turiaso en ¢l rio Queiles, Bursao (ciudad estipen-
diaria) en la Fluecha. Bifhilis (municipio) en el valle del Jalon, Contrebia Belaisca (peregrina) en el
Huerva. la Colonia Celsa entre ¢l curso bajo/medio del Ebro, con un drea de influencia hasta Fuen-
tes de Ebro, ¢l amplio hinterland de la capital del convento, Caesaraugusta, o finalmente Nuestra
Senora del Pueyo en ¢l Aguasvivas.
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2. LA CIUDAD DE NUESTRA SENORA DEL PUEYO (BELCHITE) (fig. 45).
2. 1. Historiografia.

Las primeras noticias se deben a J.F. Andrés de Uztarroz ?**, faltando por
completo un estudio de los hallazgos y una sistematizacion de los mismos .

2.2. Situacion

Gran cerro amesetado, no muy elevado y localizado en las cercanias de la ac-
tual poblacion de Belchite, hacia el Oeste. Sobre él se alzd el Santuario de Nues-
tra Sefora del Pueyo para el que hemos calculado una superficie de ocupacion
de unas 6/8 has. entre la acropolis y terrenos circundantes, datos que nos situarian
en una poblacion estimada de aproximadamente unos 1.500 habitantes 2*.

2.3. El nombre antiguo.
2.3.1. Belia-Beligion.

Se ha identificado con la Belia de Ptolomeo (14° 30’ - 40°45)*", también
232

se supuso su correspondencia, corregida después con la indigena Beligio **, ciu-
dad que mds tarde se ha propuesto hacer corresponder con Azuara, 0 muy posi-
blemente con el Cabezo de San Jorge (Belchite/Lécera), siendo el nombre anti-
guo de la ciudad del Pueyo desconocido por el momento.

La cuestion de Beligio, por otra parte ciertamente debatida, se centra en tor-
no a la situacion de los distintos hallazgos de monedas de dicha ceca a los que
hemos dedicado el debido espacio en otro lugar 2. Se trata de los tesoros de
Azuaral (unos 300 denarios, 223 de Beligio y 38 de Bolscan), Azuara I1 (400 de
Bolscan, 9 de Beligio , | de Roma), Hijar (numerosos denarios de Beligio), Azai-
la (61 ejemplares de Beligio ). Ya planteamos nuestras dudas en el afo 1978 2,
concluyendo en lo relativo a la ubicacion de esta ceca en un territorio compren-
dido en el dmbito de la llanada de Belchite o las cercanias de Azaila. Son con-

vincentes los argumentos de Untermann ** eliminando la posibilidad de Azaila

281644, 241 ss.

32 Veéanse las noticias generales de BELTRAN MARTINEZ, A., 1983; BELTRAN LLORIS,
M., 1992 a), 263. También BELTRAN LLORIS, M., prensa a) apdo. 11.8.

2 Véase sobre este particular nuestro trabajo BELTRAN LLORIS, M., Prensa a), apdo. 11.8,
donde se discuten los criterios de calculo de las poblaciones. Puede servir la estimacién de 150 hab./ha.
Las dimensiones se situarian entre las poblaciones estipendiarias como /aca, Segia, Bursuo de unas
10 has. y el Cabezo Palao, el Cabezo Ladrero de Sofuentes, entre otros nicleos, que parten de 3/5
has, etc.

3 GALIAY SARANANA, J., 1946, 52. No hay cxcesivo fundamento para dicha hipétesis.
Véase AA.VV., 1993, 62 ss.

22 BELTRAN MARTINEZ, A., 1950, 326 por las monedas de estaceca aparecidas en los tesoros
de Azaila. Véase el estado de la cuestion de la ciudad de Beligio en BELTRAN LLORIS, M., Azai-
la, 1994 , apdo. 5.12, Beligio. Véase también LOSTAL PROS, J., 1980, 158.

' BELTRAN LLORIS, M., 1976, 378 ss.

3 BELTRAN LLORIS, M., 1978, 96 ss.

#* UNTERMANN, J., 1982, 398.
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atendiendo a su claro iberismo, segtiin demuestran los grafitos del Cabezo de Al-
cald y abogando por el celtismo de Beligiom, como ya concluimos nosotros mis-
mos a partir de la conocida estela de Ibiza interpretada en su dia por Pio Beltrdn
y atribuyéndola a un celtibero 2.

Interesa también la propuesta de F. Burillo ?*", a favor de Azuara como Be-
ligio, circunstancia que tendria a su favor tanto la evidente extension del yaci-
miento como los hallazgos monetarios referidos, e incluso los producidos en el
propio yacimiento recientemente **. El Piquete de la Atalaya de Azuara se en-
contraba en el limite tedrico entre los belos y los sedetanos del bajo Aguasvivas.
No obstante, antes de hacer progresar mds nuestros argumentos, deberiamos ana-
lizar profundamente la cultura material proporcionada por El Piquete de la Ata-
laya de Azuara, que no resulta especificamente celtibérica, al menos en lo que
revelan los materiales ceramicos, uno de los fosiles directores mejor documen-
tados en el yacimiento 2.

Ante la falta de datos, no puede descartarse de plano la hipdtesis Beligio-
territorio de Belchite, sostenida por diversos autores con base en la homotonia
de nombres **, que vendria sustentada por los documentos de época de Alfonso
[ #*'. El escaso conocimiento de los yacimientos de este territorio, entre ellos el que
nos ocupa ahora, Nuestra Sefiora del Pueyo, impide aquilatar mds la presente
cuestion 2. Desde el punto de vista de los materiales arqueoldgicos localizados

¢ BELTRAN VILLAGRASA, P, 1951, 309 ss.; BELTRAN LLORIS, M., 1976 a), 77.

7 BURILLO MOZOTA, F., 1978, 186 ss. Igualmente DOMINGUEZ ARRANZ, A ., 1988,
158.

M PAZ PERALTA, J., AGUILERA ARAGON, 1., 1984, 186 ss. De 14 monedas procedentes
del yacimiento, 8 son de Beligiom, | de Segia 'y 1 de Bolscan. Otros hallazgos (1 as) en MARTIN
BUENO, M., ANDRES RUPEREZ,M.T., 1971-1972, 177. Ademads d¢ un conjunto significativo re-
cientemente identificado, del mismo yacimiento del Piquete de la Atalaya, con monedas de la misma
ceca, bronces.

Y Ya insistimos en su momento en cste argumento sefalando sélo algunos fragmentos atri-
buibles al “ambito” celtibérico (BELTRAN LLORIS, M., 1987, p. 29). Los nuevos hallazgos, por
otro lado (ROYO GUILLEN, J.1., 1992, 215 ss.), tampoco definen precisamente el panorama, aun-
que se hable de niveles celtibéricos entre la base de los cerros y el rio junto a la ermita de San Nico-
lis (ROYO GUILLEN, J.1, 1992, 215 ss.). Dc hecho los kalathoi, crateriformes y otras cerdmicas
no abonan, por ahora, dicha cuestion. Véase el kalathos con tema de animales de repertorio y traza
completamente ibérico (1d., 1992 a) 144 ss.), etc.

249 Entre otros UNTERMANN, J., 1975, 255 A 47. Se situa esta ceca en el grupo IV b, junta-
mente con Nertobis, Bursau, Turiasu, Caiscata y otras.

2 En los que se cita un Galin Sanz de Belgit o Belchit (LACARRA, J.M ., 1946, 2 ss.).

2 En lo que sabemos, no son infrecuentes los hallazgos de monedas de Beligio en dicho terri-
torio, como en la Loma de Castro, cerca de Letux (CAMON VILLA, P.,, AGUELO VAL, L., 1984,
321). Ademis de los hallazgos ya conocidos en los tesoros mencionados, las monedas sueltas ¢n San
Juliin de Andorra, Matard, Pollensa, Motilla del Palancar, Numancia, Calahorra, Burgos, Campo-
rrobles (Valencia), Portugal, Salvatierrade Santiago, Barkotze, y Botorrita (3 ases), Calatayud (3 de-
narios), Borja (1 as), La Muela (1 semis) (BELTRAN LLORIS, M., 1976, 381-382), se afiaden Cel-
sa con | as 3b (BELTRAN LLORIS, M., et alii, prensa), Arcobriga (1 as) (BELTRAN LLORIS, M.,
EZQUERRA LEBRON, B., y otros 1987, 48) y Nuestra Senora del Pueyo de Belchite.
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hasta el presente en Nuestra Senora del Pueyo estd claro que nos hayamos ante
un asentamiento de cronologia posterior, altoimperial sin que se hayan detecta-

do por otra parte materiales de tipo celtibérico **

. Ello, unido a la cronologia fi-
nal de las emisiones de Beligio, comienzos del s. ['a. de C. *** parece impedir una
correspondencia entre Beligio = Nuestra Senora del Pueyo, aunque desde un pun-
to de vista estratégico el asentamiento romano si que debié heredar la posicion do-

minante de dicho nicleo indigena.

2.3.2. Belgeda.

Tampoco parecen consistentes los argumentos que quieren identificar la ciu-
dad de Nuestra Sefora del Pueyo con la Belgeda de Apiano *** (93 a. de C.), con-
quistada mds tarde (76-75 a. de C.) por Pompeyo en su paso a la Celtiberia a tra-
vés del valle del Jalon .

2.4. Cultura material.

2.4.1. Arquitectura.

No se conocen excesivos hallazgos y menos de la organizacion urbana de
este yacimiento, salvo restos de sillares romanos que han aflorado a la superficie
en el transcurso de trabajos clandestinos y de obras incontroladas acometidas in-
cluso por el propio municipio de Belchite, que han proporcionado alineamientos

de muros indeterminados.

Se descubrio un mosaico geométrico en el ano 1960 que se dejo in situ 7y

del que se conservan en superficie grandes restos de pavimentos en terrazo blan-
co continuo, semejantes a los conocidos en otros dmbitos y especialmente en la
colonia Celsa desde comienzos de la Era %

Es dudosa la atribucion a una construccion doméstica del retrato pintado a
la encadstica conservado parcialmente sobre un ladrillo rectangular, correspon-

# Unas eventuales excavaciones podrian alterar este panorama. Tampoco conocemos ningn

asentamiento en el solar de Ta vieja Belchite. Sobre El Piquete de Ta Atalaya de Azuara, puede verse
el altimo resumen de la cuestion en ASENSIO ESTEBAN, LA, 1995, 272-286.

M Beligio dejo de emitir moneda con el final de Azaila, es decir, en la ctapa sertoriana, pues
no se han encontrado monedas de series posteriores o mis evolucionadas, BELTRAN LLORIS, M.,
1976, 371:1d., 1984, 141 ss.

3 Iher, 100, Es el episodio delaio 93 a. de C., en ¢l que el pueblo dio muerte a todos los miem-
bros del consejo de la ciudad, ante su actitud prorromana. Este episodio tuvo lugar durante una su-
blevacion de los celtiberos y sabemos que ocasiond la intervencion de C. Valerio Flacco, proconsul
entre dicha fechay el ano 82, Flacco dio muerte a veinte mil celtiberos ¢ intervino ademis en la men-
cionada ciudad de Belgeda.

H#Orosio, 5,23, 11, BELTRAN LLORIS, M., 1987, 33.

#7 BELTRAN MARTINEZ, A., 1964 ¢), 403-404. Sc recoge la noticia del mosaico en MAR-
TIN BUENO, M., 1977. 67.

“** BELTRAN LLORIS, M., MOSTALAC CARRILLO, A., LASHERAS CORRUCHAGA, J.
AL 1984, 165 ss.
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F1G. 50. Plano general del asentamiento de Nuestra Seinora del Pueyo (Belchite).
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F1G. 51. Restos monumentales de unas posibles termas a media ladera
de Nuestra Senora del Pueyo (Belchite).
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diente al personaje Marcus Aecus, de nombre céltico y figurado de frente levan-
tando la mano derecha en sefnal de saludo, con la palma abierta 2#,

2.4.1.1. Arquitectura del agua (tig. S51).

A los pies del Cerro, en la ladera media (464-473 m.), en la zona situada al
E., se conservan en superficie grandes muros de los que se aprecian los nicleos
de opus caementicium distribuidos en tongadas **” de 60 cm. que evidencian el
cardcter de la sillerfa pétrea que los revestia, hoy ausente, salvo en algunos pun-
tos. Son de sillares de opus quadratum cuyas caracteristicas de conjunto recuer-
dan la arquitectura de la presa de Almonacid de la Cuba. En el momento pre-
sente, a falta de una investigacion profunda, que requiere forzosamente una
excavacion arqueoldgica del conjunto, resulta sumamente problematico decidir-
se por la funcionalidad del conjunto que podria pertenecer a unas instalaciones de
tipo termal y de cardcter publico, habida cuenta de sus grandes dimensiones y de
las trazas de las estancias.

En la zona baja y en la parte S.O. del drea ocupada se aprecian los restos,
muy estropeados, de lo que puede ser un depdsito de decantacion de aguas, cons-
truido a base de opus caementicium con las juntas repasadas por mortero. Se con-
servan cuatro escalones de la piscina, asi como gruesas capas de mortero fino
que revestian el conjunto #'. Ignoramos por el momento la planta y seccion del
mismo, asi como otros extremos, sin que hayamos podido relacionarlo con ca-
nalizacién alguna. Se encuentra a cota ligeramente mds alta que la zona de las
supuestas termas.

Es de interés anotar la gran acumulacion de arcillas, muy filtradas, decan-
tadas y puras, en un espacio de aproximadamente 12 m?que rodea al citado de-

249 El ladrillo mide 22 x 11 x S cm.,, BELTRAN LLORIS, M., 1977 ¢), 172. También BEL-
TRANMARTINEZ, A., 1978, 356 ss. Ostenta un sencillo peinado que cae sobre un lado de la fren-
te, consiguiéndose el rostro mediante finas pasadas de pincel, muy esquemadticas pero expresivas, co-
loredndose las mejillas mediante circulos abiertos de tono marrén suave.

3 Aunque se aprecia una cierta tendencia a la creacién de lechos horizontales de gruesos cae-
menta sin embargo no se advierte la regularidad en su trabajo que preside los tramos de la presa de
Almonacid.

1 El tipo de opus caementicium parece el mismo que el observado en los restos del edificio
monumental pendiente de identificacion. Otros ejemplos de castella aunque no de la misma tipolo-
gia ;? en el acueducto de los Milagros de Mérida (ALVAREZ MARTINEZ, J.M., 1977, 54 ss. plan-
ta rectangular con escalones de decantacion también), el pozo rectangular de paredes enlucidas con
mortero de Baelo Claudia (THOUVENOT, R., 1940, 468), vide también FERNANDEZ CASADO,
C., 1983, 247 ss.
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pdsito y que no tienen otra explicacion salvo como los residuos procedentes de
la limpieza temporal del depdsito aludido®?.

En el lado S. se ubica el segundo castellum aquae identificado (478 m. de
cota), del que unicamente se conserva de la obra original la salida de aguas. Es
posible que las ultimas obras de acondicionamiento del depdsito, realizadas en
el ano 1947*3, enmascaren algin otro vestigio de época anterior, circunstancia
que por ahora no podemos desvelar. Como se ha comentado mds arriba, estos
restos no recibian el agua del canal de Almonacid.

2.4.2. Necropolis.

Se sitia a los pies del Cabezo, junto al Barranco de la Serretilla y ha pro-
porcionado importantes testimonios de incineraciones conociéndose una en urna
de sigillata gilica con tapadera de sigillata itdlica y otra de vidrio, que permiten
la datacion de estos enterramientos a comienzos del s. I de la Era®*.

2.4.3. Cultura material mueble.

De aqui se penso que procedia el denominado Vaso Palao, que se conserva
en el Museo de Zaragoza®*?, habiéndose comprobado mds tarde su pertenencia a

2% La existencia de estas arcillas y de una balsa en la zona Norte del yacimiento del Pueyo pro-
picio que se instalaran dos puntos de actividad alfarera. Este hecho, que podria parecer, mds o menos,
alejado del motivo de estudio llevado a cabo en el Aguasvivas, se ve en este caso justificado por el
origen de los dos elementos principales y necesarios en todo trabajo de alfareria: agua y arcilla. La
creacion de la balsa se debe a que en esta zona con el trascurso del tiempo se depositaron los sedi-
mentos arcillosos procedentes tanto de la limpieza del castellum aquae, como de posteriores aportes
que tuvieron lugar una vez que ya se encontrara fuera de uso la obra, ya que la presencia de este ti-
po de tierras en esta zona no se justifica, al menos de momento, mds que por un depésito artificial de
los materiales arcillosos. Gracias a este tipo de terreno se favoreceria la creacion de forma esponta-
nea de una balsa que recogia las aguas de lluvia y las procedentes de los barrancos cercanos. Se do-
cumentan asi el alfar del Pueyo, con horno de cdmaras verticales y planta rectangular (andlogo al de
Lugar Viejo de Maria de Huerva, del s. XVI, PALOMAR, M.E., VILADES, J.M.,, 1988, p. 153 y
s8.) y los restos de una tejeria que analizaremos con detalle en otro trabajo.

#Infra1X. 5.2.1.

B4 Enterramiento a. Formado por un vaso de TSG (taller de la Graufesenque) Drag. 30 (Mu-
seo de Zaragoza NIG. 87.52.1.) y tapadera de TSI (pdtera) (Museo de Zaragoza NIG. 87.52.2.). Ur-
na de TSG de forma Drag. 30. El friso central decorado en la franja superior con sendas parejas de
gladiadores en combate separadas por representaciones de Mercurio, con petaso y alas en los pies, se-
mejante a los punzones empleados en el taller de Modestus (KNORR, R, 1919, 58). Las parejas de
gladiadores formadas por tracios (HERMET, F., 1934, 143.) y secutor contra retiarius (OSWALD,
F., 1936, 1013 E-F, var.). La parte inferior del friso decorado con tallo serpenteante con relleno de ho-
jas imbricadas verticales y tallos en la mejor tradicién de la época de esplendor de la Graufesenque,
anterior al afio 50 de la Era.

Pidtera de sigillata aretina (Magdalensberg 43, 14/Pucci V1) con estampilla in p.p. de C. ME
() (OXE, A.,COMFORT, H., 1968, 981; ejemplar procedente de la necrépolis hallado junto al va-
so de TSG Drag. 30) productor también documentado en Ampurias, Elche, Cérdoba y Herrerade Pi-
suerga (BELTRAN LLORIS, M., 1990, 69). La pdtera se fecha por los adornos a la barbotina y la
estampilla enel segundo tércio del s. 1d.deC.

Enterramiento b. Olla globular de borde vuelto y base céoncava, forma lsings 67 a. , fechada a
mediados del s. 1 d. de C. (ORTIZ PALOMAR, M.E,, 1992, 181 ss.).

5 GALIAY SARANANA, J ., 1946, 52; LOSTAL PROS, J., 1980, 158.



224 MIGUEL BELTRAN LLORIS y JOSE MARIA VILADES CASTILLO
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laColonia Celsa *°. De materiales sueltos, procedentes de la acropolis se tienen
abundantes noticias relativas a cerdmica campaniense B, sigillata hispdnica, frag-
mentos de sigillata africana de los siglos II-TIT de la Era, asi como lucernas de
volutas y de disco y hallazgos numismiticos de monedas ibéricas e hispanola-
tinas 7.

2.5. Poblamiento del territorium.
2.5.1. El Pueblo Viejo.

Ha proporcionado monedas indeterminadas ibéricas o hispanolatinas, asfi
como cerdmicas romanas indeterminadas **.

2.6. Vias de comunicacion (fig. 52).

A pesar de la falta de informacion, parece evidente que el rio Aguasvivas
sugiere un camino natural hasta la barrera del Ebro, cruzando alli el cauce me-
diante el puente de piedra que dependia de la Colonia Celsa **. La comunicacion
desde Belchite se servia del trazado de la denominada senda de Azaila-Belchite,
que atravesaba la parte baja del Cabezo de Alcald, por la orilla izquierda del
Aguasvivas y posteriormente el Cabezo de los Castillejos de la Romana, cerca
del Ebro . Igualmente, se ha sefalado la comunicacion entre los valles del
Aguasvivas y el Jiloca a través del rio Camaras, afluente del primero (Via Bilbi-
lis-Celsa) *"'.

2.7. Conclusiones.

En lo relativo a los recursos hidrdulicos estd bien clara la dependencia delte-
rritorio afectado por el regadio de la presa respecto cle la ciudad de Nuestra Se-
nora del Pueyo. El nicleo urbano se beneficio, en lo que conocemos, de las aguas
cde Almonacid que llegaban a los pies del cerro.

Desde el punto de vista cronoldgico, ante la ausencia de otros materiales 2%,

estd claro que la ciudad (de nombre desconocido) tiene su inicio en la etapa au-
glstea y es ciertamente probable que las primeras dotaciones ce agua procedie-
ran de pozos o de captaciones distintas, como la localizada en el Barranco de Bo-
cafoz, al N.O. de la ciudad y a cota superior para recoger las aguas de arroyada,

3% BELTRAN LLORIS, M., 1977, 170.

7 CAMON VILLA, P., AGUELO VAL, L., 1984, 321. Monedas de Beligion. Dertosa'y
Caesaraugusta.

¥ CAMON VILLA, P., AGUELO VAL, L., 1984, 321. V¢ase también ¢l Registro del Museo
de Zaragoza: Barrio Viejo de Belchite.

¥ BELTRAN LLORIS, M., MOSTALAC CARRILLO, A., LASHERAS CORRUCHAGA,
J.AL 1984, 40y tig. 30, con la sitdacion del puente.

¢ BELTRAN LLORIS, M., 1976, 421 ss. Id., 1979, 12 ss.

* MAGALLON BOTAYA, M.A., 1987, 206-207.

22 Ex patente la ausencia, por ejemplo. de cerdmica campaniense.
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FIGURA 52. Vias de comunicacién del Valle del rio Aguasvivas
(dibujo de Ingenieria 75, S.A. sobre datos de los autores).

acometida que pudo seguir en funcionamiento aun después de rematadas las obras

aludidas 2%,

No se conocen hasta la fecha materiales romanos bajoimperiales en la ciu-
dad, lo que hace suponer una etapa de abandono de la misma en la tonica regis-

263

Debe tenerse en cuenta que muchas de nuestras ciudades vivieron durante parte de su histo-

ria sin acueductos, tomando como alternativa el agua de lluvia o de pozos (DUNCAN JONES, R.D.,
1977-1978, 51 ss.). Por ejemplo en nuestro dmbito, Bilbilis se alimentd exclusivamente de aguas de
lluvia y subterrdneas y las termas se surtieron de tres cisternas dedicadas a su abastecimiento direc-

to (MARTIN BUENO, M., 1975, 207 ss.).
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trada en otros ambitos. Este vacio solo se reintegra mucho después, a partir de
determinadas cerdmicas grises que marcan el momento mds avanzado de la ocu-
pacion del yacimiento, posterior a la etapa hispano-visigoda **. No podemos re-
construir la forma de habitat (si lo hubo) adoptada en la etapa bajoimperial pre-
cedente, para la que no tenemos elementos de juicio.

3.0TROS HALLAZGOS DE EPOCA ROMANA.

El resto de los hallazgos de época romana es inconexo y por lo general se en-
cuentra mal documentado, registrandose una serie de nombres que apenas per-
miten percibir la distribucion real del territorio. Asi, la villa de Ventas de Mu-
niesa (restos de ceramica terra sigillata hispdnica, africana y comun, fechados
enels. I d. de C.) *, las perduraciones romanas (también en forma de villa) en
los poblados del Hierro I de Arbir y La Malena, en Moyuela *¢ y en Lécera los
vestigios indeterminados de otra villa de época tardia, junto al cabezo de Santo
Domingo .

En el ambito de Belchite se conocen otros hallazgos, todavia inéditos ¥, en
forma de villas de naturaleza desconocida, asentadas en llano, como la Anega
Roya (época imperial) o Masatrigos y el Saso, que suponen sélo escasos indicios
de una organizacion del territorio que debi6 ser ciertamente densa. Se afiaden los
hallazgos dispersos, pendientes de estudio, de la Loma de Castro, Barranco Pi-
chuel o Monte Alto.

Finalmente, el unico yacimiento excavado lo constituye la Malena, Azua-
ra. Villa romana de dilatada vida, desde la etapa altoimperial hasta el bajo Im-
perio (s. I - V d. de C.) * de la que hasta la fecha sdlo se conoce la parte resi-
dencial, no habiéndose encontrado las dreas de servicio propias de estos
establecimientos. Parece registrarse un abandono del complejo en el s. I1I, y una
reocupacion en el s. IV de la Era, hasta el momento de su abandono final.

4 Segin la revision que de los mismos esta realizando Juan Paz, a quien agradecemos la pre-
sente informacion.

* LORENZO MAGALLON, 1, 1981, 70.

** MARCO SIMON, F., 1989, 16 ss.

7 MARTIN BUENO, M., 1975, 157.

2% Cuya mencion debemos a la amabilidad de J.L. Argente Oliver, descubridor de los mismos
hace unos veinte afios.

% ROYO GUILLEN, J.1.,DESUS GIMENEZ, M.L., MANEROS LOPEZ, F., VILADES CAS-
TILLO, J.M,, 1992, 121 ss.; ROYO GUILLEN, J.1., 1993, 147 ss.
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VII. La presa de Almonacid en el conjunto
hispanico y en el mundo romano

1. GENERALIDADES.

Resulta ciertamente problemdtico, sobre todo en ausencia de un conoci-
miento profundo sobre la totalidad de la presa de Almonacid, circunstancias que
dependen, logicamente, de la investigacion completa del monumento. Los para-
lelos deben entenderse sobre todo desde el punto de vista técnico, ya que la ti-
pologia general de la presa se adapta a la conformacién del terreno y a sus ca-
racteristicas concretas.

Desde un punto de vista general se obtienen dos plantas:

La primera presa (fig. 9) es de arcos (pantalla de seccion rectangular y dos
grandes contrafuertes perpendiculares) (fases 1*/5%). La segunda, remite a un mo-
delo de pantalla de seccion rectangular muy engrosada provista de contratuertes
escalonados continuos a las dos caras (fases 6* -de opus caementicium -y 7* -de
opus quadratum-) (fig. 7).

Tipologicamente se han sefalado diversos tipos de presas a partir de crite-
rios estructurales y de sus caracteristicas. Asi atendiendo a su funcionalidad, se
han determinado tres grupos generales ?: 1) De gravedad ?"'; 2) de arco y 3) abo-

7 No insistimos ahora en otros criterios que nos parecen mas subjetivos como la clasificacién
de las presas romanas de Hisparia en presas romanas principales (Proserpina, Alcantarilla, Cornal-
vo) y presas romanas secundarias con un subgrupo de presas de contrafuertes y otro de arqueadas
(FERNANDEZ CASADO, C., 1983, 125 ss. y 171 ss. respectivamente). La division en tres aparta-
dos generales, en SMITH, N.AF., 1971, 33 ss.; SCHNITTER, N. J,, 1967, 142 ss.; id., 1979, 20 ss.;
Id. 1983, 232 ss.; 1d. 1994, 55 ss., 73 ss. TREVOR HODGE, A, 1992, 80. Tipo |. Dividido en dos
subgrupos: Presas de tierra, en ocasiones con una cara revestida de piedra para retardar la erosion
(Cornalvo); de “piedra”, reforzada exteriormente por lienzos de mamposteria (Proserpina). CABA-
LLERO ZOREDA, L., SANCHEZ PALENCIA, B., 1982, 414, definen como presa de gravedad ex-
clusivamente aquella formada por un muro de seccidn trapezoidal ataludado aguas abajo, diferen-
ciindola de las restantes. Generalidades también en GARBRECHT, G., 1986, 64 ss.,
TOLLE-KASTENBEIN, R., 1993, 138 ss.

" CABALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ PALENCIA, B., 1982, n. 20 (Melque |, Toledo),
23 (Melque 1V, Toledo), 24 (Melque V, Toledo), 42 (Muel, Zaragoza), SO (Puy Furado, Zaragoza).
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vedada ?’2. Sobre estas formas se superponen determinados criterios que definen
con mds detalles las caracteristicas estructurales, que afectan especialmente a los
modelos de gravedad y que dan lugar a otras modalidades segiin la sistematiza-
cion llevada a cabo por Caballero y Sdnchez Palencia sobre las clasificaciones
modernas 2%, lo que nos daria, a titulo de hipdtesis de trabajo, las siguientes mo-
dalidades, que no agotan todas las existentes.

1.1. Resumen tipolégico.

1) Gravedad (G),

2) De arco (A),

3) De pantalla plana (P) 4,

4) Contrafuertes aguas abajo (C) %,

5) Terraplén aguas abajo (T),

6) Terraplén aguas abajo + contrafuertes aguas arriba (TC)?,

7) Doble muro conteniendo aterrazamiento intermedio y contrafuertes aguas
abajo (MMC)*,

8) Terraplén terrero doble (TT)¥*,

9) Espaldon escalonado aguas arriba + aguas abajo (EE),

10) Espaldon escalonado aguas abajo (E).

72 Esta parece una variante de las anteriores. Se trata de una presa de planta curvada, de forma
circular pero no necesariamente, ademds resiste a la presion del agua por su peso. Esencialmente,
desde dicho punto de vista, es una presa de gravedad curva, SMITH, N.AF,, 1971, 33 ss; TREVOR
HODGE, A.; 1992, 81.

¥ CABALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ PALENCIA, B., 1982, 414, sobre los modelos es-
tablecidos por GOMEZ NAVARRO, J.L., ARACIL SEGURA, J.J,, 1958, 23 ss.

7 Es el tipo que QUINTELA, A.C., CARDOSO, J.L., MASCARENHAS, J.M., 1989, 81, de-
nominan de “muro de seccion rectangular”, es decir, pantallas simples sin aditamentos para garanti-
zar su cstabilidad como en Almarjao, Mourinha, Moralves, Carrao, Hortas de Baleizao, Pisoes, Fon-
te Coberta, Vale Tesnado y Espiche, todas al Sur del Tajo. Esta modalidad se refiere a los muros de
tipo mds simple sin ningdn aditamento. Podrian confundirse con las presas denominadas simplemente
de gravedad. También, Castillo de Bayuela, Toledo (CABALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ PA-
LENCIA, B, et alii, 1982, 418, n. 19).

2% Una enumeracion de presas de contrafuertes en FERNANDEZ CASADO, C., 1983, {39 ss.
(sin referencias bibliogrificas): Esparragalejo, Vega de Santa Maria, Valverde, Araya, Consuegra,
lturranduz, Olisipo (fechada en el s. 111 d. de C. DE ALMEIDA, F., 1969,181.; SCHNITTER, N. J.,
1992, 172 ss.) cte. Se anaden (en el elenco de CABALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ PALEN-
CIA, B., etalii, 1982, ns. 5, 11,26 ): Cubillas (Granada) (SCHNITTER, N.J., 1992, 168), El Hino-
jal (Mérida), Paerén Il (Toledo), asi como las resenadas al Sur del Tajo QUINTELA, A.C., CAR-
DOSO, J.L.,, MASCARENHAS, J.M., 1985, 63 ss., Id. 1989, 81. También la presa del Sotillo, junto
a Gracurris (HERNANDEZ VERA, J.A_, ARINO GIL, E., NUNEZ MARCEN, J., MARTINEZ TO-
RRECILLA, J.M_, 1995, pp. 142, 261 ss.).

7¢ Las Tomas (Badajoz), Proserpina (Mérida), Charca de Valverde (Mérida), Melque (Toledo),
Melque I (Toledo), Paerén I (Toledo), Alcantarilla (Toledo), Mesa de Valhermoso (Toledo), CA-
BALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ PALENCIA, B., etalii, 1982, ns. 6, 13, 16, 21, 22, 25, 28).

277 Santa Rita (Vila Real de Santo Antonio) (QUINTELA, A.C., CARDOSO, J.L., MASCA-
RENHAS, J.M_, 1989, 81, fig. 2 d. Aducen los autores solo un paralelo del s. V d. de C. en Ereruisk
-Armenia- publicado por Schnitter).

7 Sélo se conoce el ¢ jemplo de Cornalvo.
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Evidentemente, hay un fendmeno de adaptacion de las distintas formas al
terreno y la complejidad del cometido que se pretende llevar a cabo. Todos los
autores han insistido en el reducido y dudoso nimero de presas de arco conoci-
das ?"%, contrastando con los modelos de gravedad francamente mayoritarios.

A la vista de la tipologia documentada, el segundo modelo de Almonacid
no tiene un paralelo estricto en los ejemplos hispdnicos o de otros dambitos, re-
sultando singular por su tipologia . Estructuralmente, por la presencia de dos fal-
dones escalonados, de opus caementicium u opus quadratum, seria equivalente al
modelo que documenta Cornalvo 2!, de terraplén terrero doble, sin que haya, por
otra parte, como se razona mds abajo, un paralelo indiscutible. Resulta por el mo-
mento de enorme interés la evolucién tipolégica que manifiesta Almonacid: una
planta de arcos en primer lugar y el paso posterior al modelo de “faldones esca-
lonados”, evolucién que, hasta la fecha, no ha sido advertida en otro monumen-
to analogo.

Desde el punto de vista técnico, como es l6gico, el modo constructivo en-
cuentra abundantes referencias en el tratamiento arquitecténico, a partir de una ca-
ja de opus quadratum + relleno interior de opus caementicium (contenido entre
paramentos de sillarejos) y afadido de contrafuertes escalonados continuos, o
técnicamente, con el mismo efecto, terraplenes terreros, como documentan los
casos, de tipologia distinta, de Alcantarilla (un nicleo interior de opus caemen-
ticium -60 cm. de grosor- con dos capas externas de guijarros y mamposteria de
grosor distinto -80 cm. y 1,20/1,70 m.- y forros de opus quadratum en los dos
lados, con sillares de hasta 2,50 m. Todo se completaba por un terraplén de tie-

7% Incluso algunos autores han llegado a negar su existencia en la antigiiedad, SMITH, N.AF,
1971, 38: “no example of an archdam s known”. Normalmente se citan los mismos e jemplos: Gla-
num, Subiacco, Kasserina y Daras, puestos en duda por algunos autores (SMITH, N.AF., 1971, 33
ss., le sigtue FERNANDEZ CASADO, C., 1983, 171 ss. y aceptados por otros hasta el limite de lo
posible, SCHNITER REINHARDT, N., 1979, 20 ss.; Id. 1994, 55 ss. TREVOR HODGE, A., 1992,
80 ss., 85 ss. etc. Desde el punto de vista técnico de esta modalidad, vide SCHNITTER, N.J., 1987,
75 ss.

0 Falta un trabajo general de detalle sobre las presas hispdnicas. Hasta el momento el unico
repertorio es el de CABALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ-PALENCIA, F.J., et alii, 1982, quc ofre-
ce un punto de partida, aunque muy esquematico, segun indican los propios autores. Son utiles, no obs-
tante, las alusiones de SCHNITTER-REINHARDT, N.J., 1967, 142 ss.; 1d. 1979, 22-24; 1992, 163
-con una triple division: gravedad, contrafuertes, diques-. Interesa también para Espana el utilisimo
trabajo de FERNANDEZ ORDONEZ, J.A., MARTINEZ VAZQUEZ DE PARGA, R, ABAD BAL-
BOA, T, ANDRES MATEO, C., GALAN HERGUETA, A., 1984, asi como la 6éptima sintesis de
DIAZ MARTA, M., FERNANDEZ ORDONEZ, D., 1991, pp. 134-140. Mas adelante -SCHNITER,
N.J., 1994, 60 -sintetiza los tipos de las presas antiguas en las modalidades de contrafuertes, de te-
rraplén, gravedad, arco y arcos multiples. Las referencias de SMITH, N.A.F., 1971, 43-48 se limitan
especialmente al trio de presas mds vistosas: Proserpina, Cornalvo y Alcantarilla. Puede verse tam-
bién, TREVOR HODGE, A., 1992, 79 ss. En la misma linea y especialmente FERNANDEZ CA-
SADO, C., 1983, 109-175, la mejor sintesis hasta la fecha para los ejemplos hispanos, aunque pric-
ticamente no se aborden los problemas de cronologia.

2 FERNANDEZ CASADO, C, 1983, 137, fig. en p. 134. Véase el chapado de hormigén fino
con la huella de los cscalones.
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rra) 2, fechadaen el s. [ de la Era por su semejanza con Proserpina . Otras téc-

nicas semejantes se constatan en la Mesa del Valhermoso (Sonseca con Casal-
gordo, Toledo) 4, en la de Consuegra (Toledo) *** y especialmente en el panta-
no de Proserpina (Albuera de Carija, Mérida, Badajoz) 2*® entre otros ?¥'.

Cronolégicamente, es el mundo romano altoimperial el que potencia de for-
ma importante el sistema de presas para aprovechamiento hidrico, después de
una aparente pausa respecto de los antecedentes orientales, lo cual no significa ig-
norancia de los mismos habida cuenta de la perduracion de muchos de ellos has-
ta dicho momento **.

Tipol6gicamente también hemos de destacar el sistema de desagiie, que sue-
le ser doble, ya mediante aliviadero superficial (normalmente en un lateral) o
bien mediante una toma de agua profunda que en algunos casos se localiza en el
interior de una torre de agua (castellum ad caput ), como documentan los dos
ejemplos analizados del Aguasvivas. Esta torre de agua se localiza, aguas arriba

#2 SANCHEZ ABAL, J.L., 1977, 361 ss. Vide también FERNANDEZ CASADO, C., 1983,
127ss., en donde se simplifican un tanto las medidas, anotando, por ¢jemplo, como grosor de las ca-
pas de mamposteria 1,20 m. Se indica sin embargo el grosor de los sillares de opus quadratum, SO cm.,
pero se da como longitud media de los mismos [ x SO cm. Parece mds exacta la seccidn de la presa
que presenta SANCHEZ ABAL, J.L., 1977, fig. 4 que el esquema de FERNANDEZ CASADO, C.,
1983, 130, evidentemente simplificado. El nicleo de opus caementicium tuvo el mismo grosor en to-
do su desarrollo, mientras que el forro de mamposteria aguas arriba tuvo 1,20 m. en lo mds alto y
1,70 m. en la base. La scccion, de este modo fue de 2,16 m. en la parte alta y 3,10 m. en la base (Fer-
ndndez Casado indica 3,20, 1983, 127). No se indican las alturas de las tongadas de opus caementi-
cium que corresponden claramente a las de los sillares de revestimiento externo (FERNANDEZ CA-
SADO, C., 1983, lams. en pags. 128 y 132) y que en su disposicion no presentan el cuidado advertido
en Almonacid, acudiendo a lechos de piedras irregulares. SANCHEZ ABAL, J.L., 1977, 361 ss. Con
mampuestos pétreos de hasta 2,50 m. de longitud (1am. I1). El ndcleo interior de opus caementicium
de piedras muy pequenas y argamasa (60 cm. anch.); las capas externas de opus caementicium 'y pa-
ramentos de sillares (1,20-1,70 m.).

3 Los argumentos necesitan una mayor definicion. Cronologias distintas se han atribuido por
otros autores (s. | I de la Era: LAMPRECHT, H. O., 1985, 92, fig. 66; no es verosimil, en absoluto,
la datacién en el s. Il a. de la Era que propuso CELESTINO Y GOMEZ, R., 1974, 12, que siguen a
FERNANDEZ ORDONEZ, J.A., et alii, 1984; SCHNITTER, N.J., 1994, 59. La cronologia del s. |
en SANCHEZ ABAL, J.L, 1977.

#4 CABALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ-PALENCIA, F.J,, et alii, 1982, 396 ss.

#% GILES PACHECQ, J., 1971, 139 ss.; GARCIA DIEGO, J.A., 1975; GARCIA DIEGO, J.,
DIAZ MARTA, M., SMITH, N.AF., 1980, 9, 487 ss.

¢ La bibliografia es ciertamente amplia: LANTIER, R., 1915, 69 ss.; MELIDA, J.R., 1925-
1926, 106; FERNANDEZ CASADO, C., 1961, 357 ss.; SMITH, N.A_F,, 1970, p. 44; ARENILLAS
PARRA, M, MARTIN MORALES, J.,, ALCARAZ CALVO, A, 1992, 65y ss. ARENILLAS PA-
RRA, M., DIAZ GUERRA, C, CORTES GIMENO, R., 1992, passim.

27 En la presa de Iturrdnduz se sefialan (FERNANDEZ CASADO, C., 1983, I51) caementa de
60 cm. (;,?7) y que se levantd en tongadas cuyo espesor fue de un pie (29 cm. (7).

2 Vitrubio, Plinio y Frontino ignoran las presas y los sistemas de aprovisionamicento de agua
que permiten, como ha observado TOLLE-KASTENBEIN, R., 1993, 142, Frontino y Plinio (NH. 111
12) estinde acuerdo en que los tres famosos lagos sobre Subiaco no se proyectaron directamente pa-
ra el aprovechamiento de las aguas, que s6lo se dard casi S0 anos después. También, SCHITTER, N.
1., 1994, 55 ss.
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28Y

o aguas abajo. En Hispania **, sélo hemos documentado ocho ejemplos de to-

mas profundas de agua en torre:

PRESA NUMERO DE TOMAS AGUAS ARRIBA AGUAS ABAJO
Proserpina 2 X
Cornalvo | X
Alcantarilla | X
Almonacid | X
Pared de los M. 2 X
Consuegra | X
Bercial | X
Esparragalejo | X

De ellos sélo el de Cornalvo y Bercial (;,?) comparten con los ejemplos del
Aguasvivas la situacion de la torre de toma aguas arriba *. Pero la situacién de
la primera, separada de la pantalla y la especial estructura alveolar de la misma,
nos coloca ante un ejemplo singular que dificilmente se puede parangonar con
los modelos del Aguasvivas. Es significativo el paralelo con el sistema de toma
del primer ejemplo, paralelo que, una vez terminada la investigacion de Almo-
nacid, puede llevarnos a una mayor semejanza técnica . Se ha querido ver en el
sistema de torre de agua exenta un avance técnico respecto de la torre adosa-
da 22, de donde se postuld una cronologia mas avanzada para la presa de Cor-
nalvo, respecto de la de Proserpina (torre de agua adosada aguas abajo), argu-
mento que no parece muy consistente?’’.

Y en todos los ejemplos analizados ¢l mundo romano conocido.

2% La documentacidn grifica antes de la reconstruccion moderna, puede verse en MELIDA,
J.R,, 1925, lam. 42.

29 S6lo conocemos, a partir de una limpieza superficial, la parte superior de la mencionada to-
rre de agua de Almonacid, que conforma un hueco interior ciertamente reducido (2 x 1,20 m.).
El sistema de Cornalvo, una torre de toma exenta, se concibié como tal para alejar la estructura de
la presa del peligro de la fuga de agua, como bien ha razonado Celestino (CELESTINO, R., 1980,
965 ss.).

¥ Egte sistema, frente a los que adosaron la torre de agua a la pantalla, limitaba los efectos de
las filtraciones exclusivamente al trasdds de la galeria de desagiie. En Cornalvo la torre se comuni-
caba mediante un puente de arco, del que se conserva el salmer. Cabria pensar en una solucion and-
logapara Almonacid ;? En todo caso no debemos olvidar, como puso de relieve Celestino, que no hay
antecedentes de torres de toma exentas.

¥ CELESTINO, R, 1980, 967.
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PRESA PLANTA TIPO FINALIDAD (A, Uy* |  CRONOLOGIA
Glanum arco conv. A U. Glanum s.la deC
Proserpina, Fase | | angular rectang + terrap. | U. Mérida Augusto

tierra
Almonacid, Fase | | arco A A. U. Pueyo Augusto-Tiberio
Subiaco arco ;? gravedad U. Villae recreo | 54-68 d. de C.
Almonacid, Fase 2 | arco A A. Pueyo Claudio-Nerén
Alcantarilla angular T | U. Toledo s.1d.deC.?
Esparragalejo® | Arcos multiples  [A/C A indeterminada
/angular Epoca

de Augusto?
Consuegra recta CT A.U. Mérida s.1d. deC
Muro, Campo arcos multiples AIC A s.1d.deC.2*1/2
Maior /angular
Proserpina, Fase 2 | angular BiT U. Mérida Trajano (98-117)
Almonacid, Fase 4 | arco EE. o.c. A. Pueyo Com.s. 11d. de C.
Cornalvo recta T U. Mérida Adriano ;?

(117-138)
Almonacid, Fase 6 |angular EEoq. A. Pueyo s. 11 d de C.
Gelani [-11 recta E gravedad + escal.| U. Tripoli s.11d. de C.

piedra

Dara arco A protec. avenidas | 527-566 d. de C.
Kasserina arco E gravedad A s.11d de C.
Cubillas arco A gravedad A !
Sarral arco A gravedad A. Villa !

No parece adivinarse de forma clara un criterio evolutivo de acuerdo con
un ritmo tipoldgico. Se trata de soluciones técnicas a los distintos problemas. Al-
monacid presenta la evolucion desde la férmula de arcos maltiples a la de doble

espaldon de piedra. Por su parte, Proserpina presenta desde el principio el siste-

ma de contrafuertes aguas arriba y posteriormente el afiadido del sistema esca-

lonado sobre la misma base técnica. Podria pensarse a priori que la férmula de
contrafuertes se encuentra ante todo difundida en el s. I d. de C. y que los “es-
paldones™ escalonados obedecen a un planteamiento posterior, del s. I, como se
deduce en Almonacid, Gelani I, II, Kasserine, etc., aunque no tengamos criterios

24 A(gricola), U(rbana).
5 DIAZ MARTA, 1972; GARCIA DIEGO, 1972; SMITH, 1970; SCHNITTER, N_J., 1980;
CABALLERO, L., et alii, 1982, 10; FERNANDEZ CASADO, C., 1983, 141; FERNANDEZ OR-
DONEZ, J.A ., et alii, 1984, 37 ss.
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suficientes para dicho aserto de forma categérica. Parece, en todo caso, que las
presas concebidas sin contrafuertes o terraplenes fueron mads frecuentes en de-
terminados dmbitos orientales (Anatolia, Tunez, Siria), aunque también se loca-
lizan al Sur de Portugal *.

También se ha querido ver un criterio evolutivo en la presencia de la torre
de toma aguas abajo adosada a la pantalla y aguas arriba, exenta como hemos co-
mentado. Otro criterio valorativo podria derivarse de la presencia del espaldén
terrero o de los contrafuertes, segun las superposiciones constatadas en la presa
de Consuegra ” que en un primer momento tuvo terraplén y posteriormente, tras
su erosion, sistema de contrafuertes 2**. Estos, los contrafuertes, no evitaron el
vuelco hacia aguas arriba, de la presa de Alcantarilla, cuya ruina vino provoca-
da por la erosion del terraplén terrero, posiblemente por una avenida que vertio
aguas sobre la coronacién *, o tal vez por filtraciones indeseables por las torres
de toma, adosadas a la pantalla, aguas arriba.

Tampoco debe perderse de vista la finalidad directa de las presas. Muchas
de ellas no fueron planteadas para el suministro de agua, sino para controlar ave-
nidas, detener la erosion del suelo o simplemente impedir los efectos desastro-
sos de su falta de control, ejemplos bien documentados en la Tripolitania 3*.

1.2. El modelo de arcos. Almonacid I.

La documentacion sobre las presas de arco es particularmente confusa por
la falta de datos. No obstante constituye excepcion, en primer lugar, la presa de
Muro (Campo Maior), de planta curvilinea y con presencia de arcos entre los
contrafuertes sujetos a mayores tensiones *. La planta se presenta con un mini-
mo de doce contrafuertes y arcos entre los nims. 4-6, aguas abajo y en el mismo
paramento se aprecia la alternancia del aparejo de sillarejo con hiladas regulares
de tegulae (opus vittatum mixtum ), que cronolégicamente debe situarse al menos
a partir de la segunda mitad del s. I d. de C.

¥ QUINTELA, A.C, CARDOSO, J.L., MASCARENHAS, J.M,, 1987, 19 ss., Id. 1989, 81.

¥ GARCIA DIEGO, J.A., DIAZ MARTA, M., SMITH, N.A_F., 1980, 498.

% No hay unestudio de detalle de los aparejos y sus posibles “superposiciones” en esta presa.
La cronologia se ha venido aplicando a partir de criterios extrinsecos, como los materiales arqueo-
16gicos suministrados por Consuegra, enmarcados entre Tiberio y el s. Il de la Era (GARCIA DIE-
GO, J.A., DIAZ MARTA, M., SMITH, N.A.F., 1980, 491). Segun la explicacion de Smith (498),
tras el deslizamicnto del lado derecho de la presa y del espalddn correspondiente, se reforzé la pan-
tallaenelladoopuesto con los |5 contrafuertes. Véase también, GARCIA DIEGO,J. A., FERNAN-
DEZ CASADO, C., DEL CAMPO, A, CELESTINO, R., BARREDO, R., SCHNITTER, N.J., PO-
RRES, J,, DELCERRO, R., MARTINEZ GIL, F., PORRES DE MATEO, J., GARCIA YAGUE, A.,
LORENZO BLANC, M., 1983, 491 ss.

% CELESTINO Y GOMEZ, R., 1974, 35.

0 VITA-FINZI, C., 1961, 14 ss.

' QUINTELA, A.C., CARDOSO, J.L.,, MASCARENHAS, 1.M., 1989, 83, figs.2b)y 3e)y
fot. 1.
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En otros ejemplos, su estudio no puede abordarse con claridad, como suce-
de con la presa de Espagarralejo (de planta claramente angular), abusivamente
restaurada en el afo 1959 y dificilmente observable en la actualidad *2, provista
de veintidés contrafuertes rectangulares y arcos de medio punto, que parece si-
tuarse como un ejemplo intermedio entre la presa de contrafuertes y de arcos *»,
en este sentido en la tdnica, tipoldgicamente, de la presa de Muro, de cronologia
posterior. Cronoldgicamente cabe asignarla a la primera etapa de la colonia Eme-
rita Augusta.

Menos claras estdn las atribuciones de la presa de Cubillas (Granada), que
también parece de tipo de arco, faltando el estudio detenido de este monumen-
to **. Dudas igualmente graves se plantean para la presa de Monte Novo, cerca
de Evora, que también se doté de dos contrafuertes aguas abajo. No es segura su
atribucion cronoldgica, atendiendo a las fabricas pertenecientes a las restaura-
ciones modernas que ha sufrido (1632-1640), como ha puesto de relieve Schnit-
ter 3()5'

Mais interés ofrece la presa que alimentaba a Glanum, fechadaen el s. I a. de
C. "%, de tipo de arco y técnicamente construida a base de un nicleo de opus ca-
ementicium (;,?)", con forros exteriores de silleria, 12 m. de altura mdximay 3,9
m. de espesor, con una longitud maxima para el arco de 18 m. y la posibilidad
de 4 pilastras que no puede comprobarse. Hasta el momento ésta es la mds anti-
gua conservada y un antecedente precioso para la primera etapa de Almonacid.

- Se reproduce una vista general antes de larcformaen FERNANDEZ CASADO, C., 1983, p.
140, originalmente no se apreciaba la curvatura perfecta de las pantallas. Se observa ¢l revestimien-
to del nucleo de opus caementicium, cn aparejo de opus vittatum de los arcos y contrafuertes, con
mampuestos de tamano mediano (no hay escala).

" CABALLERO ZOREDA, C. ct alii, 1982, 415. La restauracion de 1959 parece haberse li-
mitado a la introduccién de contrafuertes en medio de los arcos, a la introduccidon de mampuestos
nuevos ¢ impermeabilizado de los cimientos y paramento aguas arriba.

1 No tenemos una autopsia directade la presa de Cubillas (FERNANDEZ CASADO, C., 1961,
359), sobre la que se plantean algunas dudas de atribucion (CABALLERO ZOREDA, C., et alii,
1982, n. 5). La presa ha sufrido una fuerte reforma en ¢l ano 1968. Se recoge también ecn FERNAN-
DEZ ORDONEZ, J.A., 1984, 56 ss. y ¢n el dltimo trabajo de SCHNITTER, N.J., 1992, 168, lig. 7.
En todo casoeste cjemplo se presenta como un unicum cn la Bética en donde no encontramos gran-
des presas en contra de lo que cabria suponer por sus condiciones inicuas pluviométricas, como ha
puesto de relicve RUIZ ACEVEDO, J.M., 1991, 29.

3 SCHNITTER, N.J., 1992, 169-170, fig. 8. Se aducen otros ¢cjemplos con modificaciones and-
logas de la misma ctapa en Elche (Las restauraciones de época moderna afcctaron a buena parte de
la estructura). Parcece dudosa la implantacion de los dos unicos contrafuertes que se representan aguas
abajoy de un saliente triangular aguas arriba (;toma de agua?).

" BENOIT, F., 1935, 331 ss. sobre el dibujo de Calvet de 1765; GRENIER, A, 1960, 65 ss.;
SMITH, N.A F., 1970 a), 33 ss.; 1d. 1971, 33 ss.; SCHNITTER REINHARDT, N. J., 1983, 338, lig.
7. CASADO, C,, 1983, 175, ctc: TOLLE-KASTENBEIN, R., 1993, 147 ss.

37 Son las referencias que toma Benoit (1935, 339-340) del manuscrito de Calvet (Recueil Cal-
vet, 11, msc. 1505, fol. 363-366 con croquis y leyendas de donde han salido los dibujos posteriores.
Calvet menciona piedras y barro como relleno interior, en caso que seria anilogo al de las presas tur-
cas de Cavdarhisar, Oriikaya y Boget, de planta rectilinea, en las que, por otra parte, se han localizado
rellenos de plomo en las juntas de los sillares, TREVOR HODGES, A., 1992, 91.
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Se ha querido ver en Subiaco (Sublaqueum) un ejemplo de presa de arco ™,
en una de las tres levantadas por Neron sobre el rio Anio, de la que sélo se con-
serva una pintura en Sacro Specco, anterior al ano 1305 *”. Atendiendo a la do-
cumentacion existente parece mejor pensar en simples presas de gravedad, de
planta rectilinea, al menos en lo relativo a la presa central que se documenta jun-
to a la villa neroniana. Tampoco la presa de Kasserina (s. IT d. de C.), como bien
argumenta Smith *?, funciond como una presa de arco, a pesar de su planta *''. Fi-
nalmente, la presa de Daras, segin la descripcion de Procopio *'2, tuvo forma de
“creciente” (527-565 d. de C.).

Queda un ultimo ejemplo del que se han publicado breves avances. Se tra-
ta de la presa de Sarral (Tarragona), de seccidn vertical aguas arriba (opus qua-
drarum) y provista de un contrafuerte escalonado en una de las reformas que su-
frié (opus incertum), con aliviadero en la coronaciéon de la misma **. También
se ha incluido en un esquema angular, contra corriente, la presa de El Burgo (Al-
faro), aunque ftaltan elementos para su mejor definicion *'"*. Finalmente, no in-
sistiremos en otros ejemplos, sumamente dudosos *'*.

Ante la fragmentariedad de datos se comprende asi el interés de la propuesta
presente a favor de una presa de arcos en la primera fase de Almonacid de la Cu-
ba, tipologia que estaria en la linea de los ejemplos conocidos, documentados al
menos desde el s. I a. de C. (Glanum), y con el conocimiento de dicha modalidad
en el territorio lusitano (Esparragalejo -comienzos del s. I d. de C.- y Muro -se-
gunda mitad del s. I d. de C.).

WK SMITH, N.AF., 1970 a), 26 ss.; le sigue, FERNANDEZ CASADO, C., 1983, |71 ss. que
la incluye en el subgrupo de las presas arqueadas. La presa central tuvo unos 40 m. de altura, segun
Smith, que deduce de la perduracion de la misma hasta el afio 1305 que pudo ser de planta arqueada
(¢7). No se pronuncia en este sentido TREVOR, A, 1992, 87. Parte de los restos es visible todavia
hoy dia aunque son ilegibles (SCHNITTER, N. J,, 1992, 161).

' SMITH, N.A.F., 1971, 26-32.

W SMITH, N.AF., 1971, 35-36.

" Planta en CAGNAT, R., CHAPOT, V., 1916, 92, fig. 45 inf. Segmento de circulo de 10 m.
de alt,, 100-150 m. de long., vertical en su paramento cara aguas arriba y en talud aguas abajo.

312 Su constructor fue Chryses de Alejandria, siguiendo e! mandato de Justiniano. Procopio,
I, 3, 16-21. SMITH, N.AF., 1971, 53-54; GARBRECHT, G., VOGEL, A., 1991, 263 ss.

Y BELTRAN DE HEREDIA, J., SARDA, M, 1993, 313 ss; Id. 1990, 204 ss. Se trata de un
embalse de 1.115.000 litros. Se ha conservado parcialmente el canal de distribucion del agua y la
balsa de distribucidén mds abajo.

¥ HERNANDEZ VERA, J.A, ARINO GIL, E., NUNEZ MARCEN, J., MARTINEZ TO-
RRECILLA, J.M., 1995, pp. 82 ss. y 124 ss. ldm. 4. Notese el nicleo de la pantalla de opus cae-
menticium y el forro externo de silleria de opus quadratum.

¥S Nos referimos a la interpretacion de Consuegra (GARCIA DIEGO, J.A., FERNANDEZ CA-
SADO, C.,, DEL CAMPO, A, CELESTINO, R, BARREDO, R,, SCHNITTER, N.J., PORRES, J.,
DEL CERRO, R.,, MARTINEZ GIL, F., PORRES DE MATEOQ, J., GARCIA YAGUE, A, LO-
RENZO BLANC, M., 1983, 594), a partir de los restos de hormigén entre los contrafuertes (fig. 25).
quelos propios autores desestiman finalmente como bévedas, adjudicandolos a unalosade hormigén
a modo de pasarela (;,7).
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1.3. El modelo de espaldon doble (aguas arriba y abajo). Almonacid II.

Desde lo tipolégico, no encontramos otro ejemplo en el que se combinen de
la misma forma los diversos elementos constitutivos mencionados. Es evidente
que la situacion de la presa de Almonacid en el escarpe rocoso en el que se en-
clava, obligé desde un principio al planteamiento de los sistemas escalonados de
opus quadratum, firmemente asentados en la escasa franja de terreno libre que
restaba aguas abajo de la pantalla.

Smith ya insisti6 suficientemente en el sistema constructivo de las presas
de mamposteria, resaltando el valor del nicleo de opus caementicium y los re-
vestimientos pétreos, que en las caras al aire libre, frecuentemente fueron dota-

dos de sistemas de escalonados en mayor o menor grado *'*.

Asi se documentan ejemplos de época ptolemdica en Egipto 3! y puede se-
nalarse también el ejemplo de la presa de Kasserine, que alimentaba a la ciudad
de Cilium, en Tunez cuya seccion trapezoidal presentaba aguas arriba una pantalla
vertical y aguas abajo un sistema de silleria escalonada (seis hileras) que apoya-
ba sobre un lienzo vertical, totalizando en conjunto 10 m. de altura. Se ha fecha-
doen el s. IT de la Era sin mds detalle *'*. Del mismo modo, se aprecia dicha téc-
nica en las presas de Proserpina y Cornalvo en la Lusitania, cuyos lienzos
escalonados se han documentado especialmente aguas arriba.

En primer lugar, la presa de Cornalvo, que se manifiesta también singular en
su tipologia, se define como un ejemplo de terraplén doble terrero, que aguas
arriba se organizé a partir de una serie de pantallas verticales, sobre una losa de
fondo comprendidas entre una pantalla vertical y otra curva que aguas arriba se
remataba en forma escalonada en la parte baja. Los espacios vacios entre dichos
muros se rellenaron con piedras y tierra *°. Su inicio debe fecharse en época au-
gustea, entre el 25-12 a. de C. ** y el resto de sus reformas se escalonan, sin que
podamos precisar en qué medida, hasta la época trajano-adrianea sin excesivos ar-

e SMITH, N.AF., 1971, 37.

M GARBRECHT, G., 1990, 70. Nucleo de opus caementicium revestido de sillares escalona-
dos aguas abajo y de pantalla plana aguas arriba.

" SMITH, N.AF., 1971, 35-36; TREVOR HODGE, A., 1992, 84, fig. 42.

1" FERNANDEZ CASADO, C., 1983, 137. También, LANTIER, R, 1915, 69 ss. MELIDA,
J.R., 1925-1926, 110-111; FERNANDEZ CASADO, C., 1983, 357 ss.; SMITH, N.AF., 1971, 47.
CABALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ PALENCIA RAMOS, F.J., ROJAS, J.M., RAMOS, J.,
1982, 417. Plantea FERNANDEZ CASADO, C., 1983, 137, laimposibilidad de saber si la parte ba-
ja de la pantalla aguas arriba estaba escalonada desde el origen (por ello se pensé que se trataba de
una naumagquia), siendo sélo seguro que ese era su estado antes de la gran reforma que sufrio en el
ano 1926, que modificé sustancialmente su fisonomia. No hay otros paralelos para este tipo de pre-
sa, que, técnicamente, es comparada por SCHNITTER, N.F., 1994, 64, con la precolombina (Méxi-
co) de Purron (id. fig. 46).

20 Por la conocida restitucion del epigrafe que tuvo letras de bronce, sugeridas por los agujeros
que las sustentaban, que permiten la lectura “AQVA AVGVSTA”, HIERNARD, J., ALVAREZ
MARTINEZ, J.M,, 1982, 221 ss.; GREWE, K., 1993, fig. 8, 247-250.
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gumentos **', dado que falta un estudio detallado de dicho complejo que tal vez
revelaria un proceso evolutivo distinto.

Por otra parte, la presa de Proserpina, que abastecia a Mérida, resulta fami-
liar, por la presencia de un sistema de contrafuerte escalonado y continuo aguas
arriba, pantalla ligeramente ataludada a ambos lados y terraplén aguas abajo en
su estado final.

Esta presa, sin embargo, tampoco se ha definido, arqueoldgicamente, en sus
detalles técnicos, fuera de las generalidades repetidas por todos los autores 22,
pero parecen mantenerse los mismos extremos compositivos que en Alcantari-
lla, segin se desprende de las descripciones de Pascual de Luxan 3*. Se senala
un nudcleo de opus caementicium de seccion trapezoidal revestido aguas arriba
por silleria en la parte inferior y silleria y sillarejo en la superior y aguas abajo de
silleria y mamposteria **, sin conocerse detalles de las tongadas o del propio opus
caementicium, aunque si parecen haberse quedado definidas dos etapas en el de-
sarrollo y crecimiento de la presa. Una primera con 6 m. inferiores de fdbrica ini-
cial de un muro vertical con contrafuertes verticales y una segunda en forma de
recrecido posterior de 15 m. a base de contrafuertes rectangulares y escalonados
aguas arriba cuyo tratamiento recuerda muy de cerca el de Almonacid de la Cu-
ba **. Estas fases, cronoldgicamente, deberian acompasarse al ritmo que experi-
menta el acueducto de Los Milagros, cuyo inicio es augisteo y su desarrollo fi-
nal se sitda en el s. II de la Era .

21 SMITH, N.A.F., 1971, 47 (Adriano): SCHNITTER, N.J., 1979, 22 (Trajano); TREVOR
HODGE, A, 1992, 82, (Adriano).

22 La bibliografia es ciertamente amplia: LANTIER, R., 1915, 69 ss.; MELIDA, J.R., 1925-
1926, 106-109; FERNANDEZ CASADO, C., 1961,357 ss; SMITH, N.AF., 1970, 47; ARENILLAS
PARRA, M, MARTIN MORALES, J., ALCARAZ CALVO, A, 1992, 65y ss.; Id. 1992 a), passim;
SCHNITTER, N. J., 1994, 62.

M FERNANDEZ CASADO, C., 1961, 358; SANCHEZ ABAL, J.L., 1977, 359 ss.; FERNAN-
DEZ CASADO, C., 1983, 127.

24 Puede verse una seccion de lamismaen ARENILLAS PARRA, M., MARTIN MORALES,
J., ALCARAZ CALVO, A, 1992, fig. 4.

25 ARENILLAS PARRA, M., MARTIN MORALES, J., ALCARAZ CALVO, A, 1992, 69.

2 ALVAREZ MARTINEZ, J.M., 1977, 58; HIERNARD, J., ALVAREZ MARTINEZ, J. M.,
1982, 229. La parte inferior se lleva a la etapa augustea y la superior al s. 11 de la Era. Esta datacion,
ladel s. Il de la Era, fijindose en el periodo de Adriano o Trajano, se viene recogiendo por los auto-
res que han tratado la presa posteriormente (ARENILLAS PARRA, M., MARTIN MORALES, J.,
ALCARAZ CALVO, A , 1992, 68; ALCARAZCALVO, ARENILLAS PARRA, M., MARTIN MO-
RALES, J., 1993, 730). Sobre la etapa augustea del acueducto (y consiguientemente el embalse) J1-
MENEZ MARTIN, A., 1976, 119 ss.; Id. 1976 a), 277 ss; CANTO, A., 1982, 157 ss. en cronologia
temprana seguida por ALVAREZ MARTINEZ, J.M., 1985, 43 ss. La fecha general del s. 11 para to-
da la presa se ha recogido por muchos autores (SCHNITTER-REINHART, N.J., 1979, 22; Id. 1983,
335, que planted, sin decidirse, su posible construccion en la etapa augustea; FERNANDEZ OR-
DONEZ,).A., MARTINEZ VAZQUEZ DE PARGA, R., ABAD BALBOA, T., ANDRES MATEO,
C.,GALAN HERGUETA, A., 1984, 25,s.16 11 d. de C.. LAMPRECHT, H.O., 1985, 92. Tambi¢n
GREWE, K., 1984 y 1988, 205, sobre los acueductos emeritenses -Proserpina y Cornalvo- aunque
recogiendo la posibilidad de que ya estuviesen en uso desde la época de Augusto, como también
avanzaraen su dia ALMAGRO BASCH, M., 1965, 59 ), arrastrando de paso la datacién de otros mo-
numentos como Alcantarilla o Cornalvo.
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La parte inferior, o primera fase, en todo caso parece responder a un mode-
lo de pantalla de seccidn rectangular (de seis metros de altura) mds contrafuertes
rectangulares verticales aguas arriba, y acompaniado posiblemente de espaldon
de tierra aguas abajo *7.

En todo caso, en ausencia de un estudio detallado de la primera fase de la
presa de Proserpina, resulta de enorme interés el ejemplo de Almonacid de la Cu-
ba que nos documentarfa uno de los modelos mds antiguos en el conjunto pe-
ninsular. En este extremo, la presa de Alcantarilla, de tipo de seccidn levemente
trapezoidal + simple terraplén terrero, se ha situado. técnicamente, en una fase
anterior a la ereccion de Proserpina, ejemplo que corrigié mediante contrafuer-
tes las causas que motivaron el vuelco hacia aguas arriba de Alcantarilla 32,

Fuera de Hispania y de otros ejemplos faltos de estudio detenido ** intere-
san también las presas de Tripoli (Oea) en Wadi Megenin (Tinez), Gelani I y
II*, que, aunque de dimensiones mds modestas, combinan la formula de los con-
trafuertes con escalonamientos aguas abajo, especialmente en el ejemplo de Ge-
lani II (3,35 m. de altura), fechadas en el s. II de la Era.

1.4. Resumen.

Resultan asi variados los elementos que deben estudiarse, atendiendo a la
evolucion interna dentro de cada presa y en relacion con los restantes modelos
conocidos, para intentar establecer unos criterios evolutivos desde el punto de
vista tipologico y técnico: el sistema de pantalla simple + terraplén terrero, los
contrafuertes verticales, el sistema de pantalla en arco, los contrafuertes escalo-
nados continuos, la torre de toma adosada o exenta, etc. Podria parecer excesi-
vamente simple establecer una mayor antigiiedad para los sistemas de pantallas
sencillas de gravedad + terraplén terrero, seguidos de la aparicion de contrafuer-
tes, primero verticales (s. I d. de C.) y después escalonados (com. s. 11 d. de C.),
pero en todo caso parecen criterios que convendrd tener en cuenta en su conjun-
to para poder establecer unas Iineas evolutivas que todavia no se vislumbran con
claridad:

27 ARENILLAS PARRA, M., DIAZ GUERRA, C., CORTES GIMENO, R., 1992, p. 14, figs.
4y 5. No se conocen otros detalles de la estructura de esta primera fase.

5 Asi lo ha supuesto TREVOR HODGE, A, 1992, 88. Aunque un estudio detallado de ambos
ejemplos, sobre todo Proserpina, demuestra que dicha evolucion no puede plantearse de forma tan
simple. Como causas del vueleo se dan ademiis, las filtraciones y un desembalse ripido con el terra-
plén empapado de agua (FERNANDEZ CASADO, C., 1983, 129).

2 Por ejemplo los azudes de Pueycee y San Marcos, de cronologia incierta, sobre el rio Vero, cer-
ca de Barbastro (FERNANDEZ ORDONEZ, J.A., MARTINEZ VAZQUEZ DE PARGA, R., ABAD
BALBOA, T., ANDRES MATEO, C., GALAN IHIERGUETA, A., 1984, | 14 ss.) cuyos paramentos
aguas abajo se presentan escalonados.

¥OVITA-FINZI, C., 1961, 14 ss; 1d. 1965, 65 ss;; SCHNITTER, N.J., 1983, 336; FERNANDEZ
CASADO, A., 1983, 163y 169.
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PRESA ELEMENTOS INICIALES | ELEMENTOS POSTER. CRONOLOGIA

Proserpina contrafuertes ag.arr. | contrafuertes escalon. | Augusto/Trajano
torre de toma ag. ab.
terraplén terrero

Almonacid arcos contrafuertes escalon. | Augusto-Tiberio
torre de toma ag. arr. | continuo / Trajano

Consuegra terraplén terrero contrafuertes vertic. |s. Id. de C.
torre de toma ag. ab.

Alcantarilla terraplén terrero + s. 1d. deC.
contr. vertic. ag.ab.

Pared de los Moros | terraplén terrero
torre de toma ag. arr.

Serral pantalla rectil. contrafuerte escalon.

2. AGUA URBANA Y AGRICOLA EN EL VALLE DEL EBRO (fig. 53).

Un andlisis de las presas y restos hidrdulicos conocidos en el valle del Ebro*',
nos lleva directamente a confirmar las caracteristicas particulares de la presa de
Almonacid. No hay en el valle del Ebro otro ejemplo de presa parangonable al que
analizamos ahora. Las presas conocidas en el valle corresponden al tipo de con-
trafuertes y pantallas rectilineas (Iturrinduz **?, Villatranca del Campo ** -;?-, El
Sotillo -Gracurris **-) ¥y de forma especial y uniforme, de tipo de gravedad de

- Ahorramos ahora el presente capitulo sobre el que preparamos una revisidn detallada que
excede del marco de estas lincas.

2 SAENZ RIDRUEJO, F., 1973, 33 ss.

1 SIMON CAPILLA, P., 1992, 439-440. Atribuida a época moderna. Es una presade planta rec-
tilinea con 32 contrafuertes aguas abajo cada 3,5 m. de | x I m. Aumenta lincalmente en anchura ha-
cia el centro. Parece tener alma de opus caementicium, y revestimiento externo de opus incertum. Se
conserva el desagiie de fondo. Como misién parece claro el intento de regular el cauce del arroyo del
Valle, para aprovechar las aguas en las épocas de estiaje. Recuerda, en sus dimensiones y tipo, a la
presa de Araya, sobre el arroyo de la Albucra (Mérida), ALVAREZ MARTINEZ, J.M., 1970, p.
729 ss.

“4 HERNANDEZ VERA, J.A., ARINO GIL, E., NUNEZ MARCEN, J., MARTINEZ TO-
RRECILLA, J. M., 1995, 263.

¥ Uno de los tipos mds difundidos. La férmula de contraluertes + terraplén de tierra también
en lturrinduz (MEZQUIRIZ IRUJO, M.A., UNZU URMENETA, M., 1988, 239 ss.). Terraplenes
simples sin otros aditamentos se observan en Mesa de Valhermoso (Sonscca, Toledo) (CABALLE-
RO ZOREDA, L., SANCHEZ-PALENCIA, F.J., ROJAS, J.M., RAMOS, J., 1982,396 ss.), Las To-
mas (Badajoz) (SERRA RAFOLS, J.C., 1945, 259 ss.), Charca de Valverde (Mérida, Badajoz) (LAN-
TIER, R., 1915, 69 ss.), Mclque | (Toledo) (CABALLERO, L., 1980, 47. Muro de hormigén
hidrdulico sin revestimientos. No se observa el talud de tierra), Melque 11 (Toledo) (CABALLERO,
L., 1980, 47. Muro de mamposteria con fuerte hormigdén. Contrafuerte cara anterior), Paerdn | (Noez,
Toledo) (CABALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ-PALENCIA, FJ. ROJAS, JM., RAMOS, J., 1982),
Consuegra (Toledo) (GILES PACHECO, J.. 1971, 139 ss.; SMITH, N.AF., 1980; GARCIA DIEGO,
J., DIAZ MARTA, M., SMITH, N.AF.. 1980.9. 487 ss.), Santa Rita (Faro, Portugal) (QUINTELA,
A.C.,CARDOSO,J.L., MASCARENHAS. J.M,, 1989, 82, ig. 2 ). Capacidad para 13.200 m*. Su es-

tructura cs de nicleo de opus caementicinm + paramentos de opus quadratum y terraplén).
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planta recta o angular (Pared de los Moros, en el Aguasvivas), 0 con una cara esca-
lonada (de opus quadratum) en las presas-azudes del rio Vero-Alcanadre-Arba de
Luesia (Pueyee, San Marcos™, Peralta Alcofea I, Peralta Alcofea II'Y, Abrisen »
y Monte de Biota *) cuya tipologia y cronologia conviene revisar detalladamen-
te 34().

Queda aislada, tipoldgicamente y por su magnitud, la presa de Muel (s. I d.
de C.) *', parangonable con la de Almonacid por su cardcter especialmente agri-

0

En Pozan de Vero y Barbastro. Azudes-vertedero de gravedad, de plantarecta, para elevacion
del rio a efectos de riego. Mantienen los dos plantarecta, fabricadas en opus caementicium (;,?) + fo-
rros de silleria y pantalla de seccion trapezoidal, de sillares escalonados aguas abajo, al igual que he-
mos observado en las presas de Peralta de Alcofeal y [l. Ambas carecen de desagiie de fondo y se
hizo el vertido sobre la coronacién. Ilustraciones y alzados en FERNANDEZ ORDONEZ, J.A , el
alii, 1984, 1 14 ss. Se les atribuye posible origen romano. Daban servicio a las actuales acequias del
Molinar y de San Marcos, que deben estar perpetuando trazados romanos. Conviene una investiga-
cion profunda de los mismos para obtener una autopsia definitiva. Véanse las dudas en el trabajo de
DIAZ-MARTA PINILLA, M., FERNANDEZ-ORDONEZ HERNANDEZ, D., 1991, atribuyendo
ambas obras por un lado al mundo romano (138) tipo a) de presa y por otro a la Edad Media, s. X
(143). Recientemente BLAZQUEZ HERRERO, C., 1995, 194, con base en documentacion inédita,
lo atribuye al maestro Juan de Aracil en 1576. Sobre la misma orilla derecha del Vero se encuentra
el cerro Pueye con materiales ibéricos y romanos (TSH) y también con ocupacién medieval, de cu-
ya época hay restos de una edificacién y un arco completo (FUSTER, V., 1987, 736). En la misma
zona, en Huerta de Vero, sc sefala la presencia de un posible puente o quizd una presa (;,?) (FUS-
TER, V., 1987, 739, restos muy conlusos).

7 Se trata de las mismas presas mencionadas, por referencias indirectas, por CABALLERO
ZOREDA, L., SANCHEZ PALENCIA, J., 1982, ns. 48 y 49, en el rio Alcanadre y en término de To-
rres de Alcofea. Las ilustraciones publicadas no permiten llegar mas lejos en la clasificacion y por su-
puesto en la cronologia de las mismas. En Ambos casos parece tratarse de presas de planta recta, fa-
bricadas en opus caementicium + forros de opus quadratum y pantalla de seccién trapezoidal, de sillares
escalonados aguas abajo. S6lo en una se observan restos de contrafuerte. Se dedicaron al riego.

** Escalonada en la zona superior + 4 contrafuertes. CONTE, A., 1982; DOMINGUEZ, A.,
MAGALLON, M.A., CASADO, P, 1984, n. | 14.

W Presa de Puente del Diablo (Malpica) - Los Baiiales (Uncastillo). GALIAY SARANANA, J .,
1946, p. 122, lamx. VIII-1X; FERNANDEZ CASADO, C., 1972, s/p “acueducto de Sadaba”. Se ha
fechado, por las termas de los Baiiales, en el s. | d. de C. Por la ausencia de tubuli cabria llevar a la
primera mitad de la centuria dicha datacion. Toma las aguas del Arba de Luesia, en el Puente del
Diablo, donde hubo una presa de desviacion, hoy perdida. Se conserva una segunda en ¢l Monte de
Biota, después de canal de piedra. Parece de planta curva y se conserva una cara escalonada con si-
lares de opus quadratum (Segun la descripcion de los restos. Puede verse, GALIAY, J., 1944, 9 ss.;
LOSTAL PROS, J., 1980, 87). El acueducto de los Baiiales fue de 30 pilares, decrecientes de abajo
a arriba, coronados por otro desbordante con el cajeado del canal que debid ser de madera. Se ali-
mentaban por lo menos las termas de los Banales y posiblemente los campos correspondientes. So-
bre las termas y ¢l acueducto que las alimentaba, desde el Puente del Diablo, puede verse, BELTRAN
MARTINEZ, A., 1974 a),46; 1d. 1977, pp. 92 ss.; 1d. 1977 a), pp. 1049 ss.; Id. 1981, 192-193; BEL-
TRAN LLORIS, M., 1986, 27 ss.

* No se olvide que el tipo de doble muro, con pared vertical o ligeramente ataludada aguas
arribay escalonado pétreo aguas abajo, con relleno interno de tierra o calicanto, y de no excesiva al-
tura tiene (independientemente de sus antecedentes antiguos) un evidente predicamento en obras me-
dievales o posteriores, especialmente en las de filiacion musulmana como en los tipos de Mestalla,
Rascaiia o Robella, etc. (FERNANDEZ ORDONEZ, J.A. et alii, 1984 passim; SCHNITTER, J.N_,
1994, 84 ss.) o en larenacentista de la Val (Fase 1), vide infra , etc.

' Vide GALIAY, J,, 1944, 122; ademas PELLICER, M., 1957, 141 y especialmente FATAS
CABEZA, G., 1964, 174 ss.; LOSTAL PROS, J., 1980, 153.
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cola. Se trata de una presa de planta angular segin Galiay. Parece de seccion rec-
tangular y el revestimiento aguas arriba es de opus quadratum de arenisca local.
Los sillares miden 60 cm. de altura y la pantalla se conservaen 13 m. de altura,
sobre la que se alzé mads tarde la [glesia de Nuestra Sefiora de la Fuente. Su uso
es agricola *2. Las dimensiones conservadas evidencian la gran capacidad que se
quiso obtener para dicha presa, cuyas aguas mediante la correspondiente deriva-
cién debieron regar un amplio terreno en cotas inferiores, cuya drea registra una
3

densa ocupacion en época imperial, con amplia tradicion anterior ***. Hasta qué

punto Cuesaraugusta pudo beneficiarse directamente de las aguas de la acequia
de Muel, es cuestion que no podemos dilucidar.

En todo caso no conviene olvidar que la huerta de la Aljateria, por ejem-
plo, en la época de Juan I, se regaba con agua de la Huerva **, que habia de lle-
gar al ambito de la ciudad en un rdpido descenso, habida cuenta de la diferencia
de cotas existente *. La documentacion cartogrifica desde el s. X VIII, muestra
un importante sistema de acequias que afectaba sobre todo a la zona sur de Za-
ragoza .

En mismo sentido, la presa de El Sotillo, junto a Alfaro, regaba las tierras de

cultivo localizadas entre Alfaro y Castejon, en donde se han localizado ademads
ciertas explotaciones agricolas *7.
Es evidente que sobre todos los ejemplos mencionados Almonacid docu-

menta formas particulares ciertamente originales en nuestro territorio (fig. 53).

Y Se menciona por PELLICER, M., 1957, 141, entre el pueblo actual y ¢l Castillo, otro dique
de escape y regularizacion de aguas que no hemos podido localizar. En el término de Muel se loca-
lizan los yacimientos de “Dehesa de Ibarz” (villa imperial), y “Torrubia” (villa altoimperial, TSI),
BURILLO MOZOTA, F., 1980, 49 ss. En ¢l de Mozota, aguas abajo se registra también el posible
asentamiento agricola de la “Dehesa Cerrada” (s. | d. de C)) y a continuacion Contrebia Belaisca.
cuyo habitat tardorrepublicano perdura hasta la etapa altoimperial. Son dudosos los restos del casti-
Ilo de Mucl atribuidos a época romana por Pellicer (1957, 143).

“ BURILLO MOZOTA, F., 1980, 164-165; I1d., 1980 a), 29 ss.

‘" CANELLAS LOPEZ, A., 1972,347 ss. Ya hay referencias de la época de Jaime I en 1321,
sobre la importante acequia de esterio, que llevaba sus caudales a una amplia huerta.

“% Por cjemplo, entre la Almenara situada junto a la fuente de la Junquera y la zona media del
recinto urbano de Zaragoza, la diferencia es de 45 m., que repartidos ¢n 8 km. proporcionaban un ac-
ceso ciertamente importante.

Y AAVV. 1982, plano |1, de Casanova (1769), plano 16 (1778), 17 (1808), 28 (1835), 33
(1844), 34 (1847), ctc. La mds significativa es la acequia de la Romareda, cuyos antecedentes se si-
tian, como se¢ ha dicho, en el s. XIV. De ésta partian varios ramales, alguno de los cuales se acerca-
ba notablemente hasta muy cerca de la entrada Sur de la ciudad. Véase ¢l plano de hacia comienzos
del's. XVIII del Servicio Histérico Militar n. 2037 en donde la derivacion alcanza la zona de Santa
Engracia y también ¢l del Servicio Geogrifico del Ejéreito n. 125, del afo 1866.

“7 HERNANDEZ VERA, J.A,, ARINO GIL, E., NUNEZ MARCEN, J.,, MARTINEZ TO-
RRECILLA, J.M,, 1995, 264.
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VIII. Los recursos agricolas puestos en valor

1. PROBLEMAS GENERALES: AGUA Y TERRITORIO

Parece evidente que la modificacion del paisaje agrario en el valle del Ebro
se debe sustancialmente a una accion antropica mds que a un cambio de tipo cli-
matolégico, aunque cabria pensar en unas condiciones climdticas ligeramente
mds benignas ™.

El rio Aguasvivas se constituye en el principal elemento viviticador ** del
espacio denominado Tierra de Belchite, zona de escasa personalidad topografi-
ca, en cuyo ambito se inscribe el territorio de Almonacid-Nuestra Sefiora del Pue-
yo, dominando esta ciudad de forma significativa una amplia extension de as-
pectocircular (formada por suelos aluviales) a partir de la confluencia de los rios
Camaras y Aguasvivas *°, Sobresale en toda la zona del curso o tramo bajo del
Aguasvivas, al norte de la Sierra de Belchite (o Anticlinal de Almonacid de la
Cuba), una estructura ligeramente horizontal, de litologia homogénea y de un

modelado que ha proporcionado un paisaje expandido de acumulaciones detriti-

cas **'. Toda la margen izquierda presenta importantes acumulaciones cuaterna-

rias facilitadas por el escalonamiento de los cinco niveles de terrazas a partir de
Belchite, desapareciendo en esta ultima parte, por completo, la capacidad erosi-

M Recudérdese la alusion de Dion Casio, que al hablar de los episodios en el valle del Ebro, jun-
to a llerda (41, 23), dijo de estaregion que “era extremadamente seca”. Lo mismo s¢ constata en el
N. de Africa por Salustio (Yugurtha, 17): campo fertil en cereales, bueno para el ganado, infecundo
en arboles, ciclo y tierra pobres en agua.

9 Letux construyd, durante la Edad Media, sendas acequias a partir de los nacimientos de La-
catay Samper (PLOU, M., 1989, 23). No hemos constatado el aprovechamiento de otras fuentes en
¢l valle del Aguasvivas en época romana.

“* GRILLO SOLANO, E., 1982, 3215 ss.; MARIN JAIME, J.M*,, ECHEVERRRIA, M* T,
1984, 193 ss.

B ECHEVERRIA ARNEDO, M.T., 1983, 65 ss. El desnivel relativo tiene ¢l valor menor a 50
m/Km?y las distancias entre las isolineas de cotas inferiores y superiores es enorme como demos-
tracion de la planitud topogrifica.
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va del rio Aguasvivas ¥2. El uso de las aguas de este rio se inscribe por supues-
to en la creacion de las bases de riqueza que Roma propulsé en el valle del Ebro,
dentro de la politica sistemdtica de explotacion de los recursos hidrdulicos lle-
vada a cabo en toda Hispania **.

Actualmente, la tierra de Belchite ostenta un climograma incluido en el dm-
bito semidrido. Presenta 350 mm. de precipitacion media anual (lluvias equino-
ciales e irregulares), imponiéndose un grave déficit de agua que incide negati-
vamente en los cultivos cerealistas de pobres rendimientos. La cantidad de agua
precipitada es absorbida por la evaporacion estival y el cardcter desecante del
viento que contribuye a la creacién del déficit de agua ***. En nuestro territorio,
el canal de Belchite aseguraba las dos irrigaciones minimas del cereal, asi como
el caudal necesario para el olivo, repartido a lo largo del tiempo de tforma dis-
tinta y mds escalonada.

Predominan los cultivos tipicos del secano, cebada (45%), trigo (12%), vid
(9%) y olivo (3%). La vegetacion natural, actualmente, es escasa, de tipo este-
pario (plantas xerofiticas) .

En el s. XVIII ¥, los cultivos intensivos de hortalizas predominaron en las
vegas junto a las ciudades. Los extensivos (trigo, cebada, avena, centeno, mijo,
vinedos y olivares) siguieron siendo regados igualmente *7. A mediados del
s. XIX, segin Madoz, el caudal del Aguasvivas regaba todavia el término de Bel-
chite dos veces al afio, al sembrar los trigos y después unas 500 cahizadas de
huerta **, practicindose al afio siguiente con otras 500 y distribuyéndose los so-
brantes en las vifias y olivares *.

En ausencia de datos arqueoldgicos relativos a los asentamientos humanos
en el territorio que nos afecta, fuera del yacimiento de Nuestra Sefiora del Pue-
yo, no podemos establecer detalles sobre las unidades de explotacion (dreas mi

2 ECHEVERRIA ARNEDO, M.T., 1983, 68, 71 ss. El nivel que mayor continuidad espacial
manfiesta es la T-111, desde Belchite a Almochuel, con desnivel de 15-20 m.

3 Véase el trabajo de introduccidn general BLAZQUEZ, J.M., 1977, 147 ss.

4 ECHEVERRIA ARNEDO, M.T., 1983, 77-78. Los indices de aridez comienzan a ser nota-
bles en mayo (48,38 %), alcanzando su cota mdxima en julio (89,41 %), septiembre (60,65 %), oc-
tubre (31,92 %).

35 MARIN JAIME, J.M_, 1980, 424.

¢ Remitimos desde ahora al trabajo de J.A. SESMA MUNOZ. J.F., UTRILLA UTRILLA vy
C.LALIENA CORBERA en la obra colectiva supracitada, cap. 111, que de forma cxhaustiva aborda
las fuentes relativas a la época postromana (en HEREZA DOMINGUEZ, J.1., ARENILLAS PARRA,
M., DIAZ-GUERRA JAEN, C,, et alii, prensa).

37 ROMERO FERNANDEZ PACHECO, J.R,, 1991 a), 419. Ndtese la alta rentabilidad del ce-
real de regadio, que duplicaba, en el s. XVIII, la produccién del de secano.

*¥ El cahiz, en el s. XIX, equivalia a 16 cuartales en las tierras de regadio, aproximadamente unas
38 dreas. LARAIZQUIERDO, P, s/a, 189 ss.

¥ MADOZ, P., 1846-1850 (cdic. 1985), 94 ss. En el siglo XVIII, los regadios entre Belchite,
Almonacid, Lagata y Letux, rondaban las 2.500 cahizadas (ROMERO FERNANDEZ PACHECO,
JR., 1991 a, p. 418).
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nimas), el grado e intensidad de uso de los suelos de mayor potencial agricola **
o de los tipos de suelo (partiendo de la gran ventaja de los depdsitos aluviales) es-
cogidos para cada época (e incluso distribucién pecuaria). Tampoco podemos
entrar, fuera de generalidades, en las especies de regadio (hortus) y las de seca-
no (p.e., el olivo) que recibieron mayor atencion.

Por otra parte, en ausencia de otros datos, tampoco parece correcto extrapolar
las consecuencias de otros ejemplos documentados, como el de Lamasbha que aten-
diendo al caudal disponible, los tipos de cultivos (cereales y olivos) y la superficie
de las parcelas, se refiere a un sistema de reparto del agua, en fracciones de hora o
semihoras, de tipo autéctono, perfeccionado por la técnica romana y aplicado du-
rante el semestre de la mala estacién (setiembre-marzo), aunque un sistema hora-
rio/estacionario debi6 ser sin duda el aplicado también en nuestro territorio *'.

1.1. El uso de las aguas.

El esquema de uso de aguas en la Ciudad de Nuestra Senora del Pueyo y te-
rritorium dependiente, en lo conocido hasta el momento, resulta el siguiente:

Centro ciudadano:

- (Derivacion de aguas del acueducto principal de Almonacid de la Cu-
ba? *2. Alimentacidn de la ciudad y servicios termales, entre otros.

- Captacién de aguas de arroyo del sistema montanoso situado al N.O. de la
ciudad (barranco de Bocafoz) (fig.53), alimentando directamente el castellum aquae
n. |.y servicios termales, ademds de otros posibles usos domésticos. Se conservan
los restos de un canal en el corte producido por el barranco. El suelo del canal con-
serva, sobre nivel de arenas duras, una leve capa de mortero. Las paredes se hicie-
ron a base de sillarejos, de tipo regular, careados al exterior, pudo estar revestido
interiormente por una capa de mortero. Dimensiones: 2,40 m. de anchura .

* Es muy dificil pronunciarse sobre el valor del suelo. En Italia oscilaba entre 4.000 y 40.000
sestercios la ha. (FRANK, T., 1959, 149 ss.), un denario por m2. Sobre estas cifras, el valor del te-
rreno bien irrigado debid apreciarse todavia mds en extremos que no podemos calibrar. No obstante,
el alto coste que llegaban a alcanzar determinados productos de esta procedencia, como las berzas
del alto Ebro (Tricio, Plinio, NH, I11, 27), nos da una pdlida idea del fenédmeno que nos ocupa.

¥ Para Lambaesa, SHAW, B.D., 1982, 103. Una docena de familias se Ilevaba los 3/4 de su-
perficie, mientras que una veintena de otras detentaba tan sélo el 5%. Existia pues, una gran frag-
mentacion de las parcelas y una cierta desigualdad en el sistema de reparto de la propiedad. No hay otros
documentos andlogos de esta naturaleza en Africa. Recuérdese, por ejemplo, a propdsito del oasis de
Tucape. entre Syrtes y Leptis Magna. la division horaria del agua de riego (Plinio, X VI, 188 ss.).

*? Yasehainsistido en las prospecciones infructuosas en este sentido. Seria posible acceder des-
de la zona de la Val, por la cota de los 473 m., pero no hemos podido comprobarlo hasta la fecha.

¥ S6lo se observa el canal en una seccidn al aire provocada por el barranco, por lo que no resulta
posible documentario con mds profundidad. Su parte inferior mantiene una acumulacién de yesos, car-
boncillos y piedrecillas de arrastre, sobre ella una capa de tierras mas homogénea de la misma proce-
dencia, seguida de un nivel de mortero que debe pertenecer al revestimiento de las paredes. El relle-
no del canal finalmente se hace a base de piedras, caidas de los muros laterales. Hay que anotar una
altura conservada, delcanal, de 1,52 m. en lazona observable. En todo caso debe tenerse en cuenta la
coincidencia de medidas con determinados tramos del canal de Alcanadre-Lodosa, fechado en torno
al s. I1d. de C., (MEZQUIRIZ IRUJO, M.A., 1979, fig. 3, perfil P-O) de 2,45 de ancho por 1,45 m.
de profundidad, con paredes de sillarejos regulares protegidas con mortero y suelo natural arcilloso.
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- Sistemas de cisternas domésticas 3%
Territorium:

- Territorio dependiente de la actual Balsa de Belchite. Derivaciones del ca-
nal entre Belchite y campos al pie de Nuestra Sefiora del Pueyo (distribucién des-
de la balsa actual de “Corral de Marino”).

- Cubetas o balsas naturales transformadas en depdsitos (la localizada jun-
to al Barranco de la Serretilla).

Mais dificil resulta entrar en el sistema administrativo de las aguas de Al-
monacid de la Cuba, que pudieron estar bajo la tutela de las autoridades munici-
pales, aunque no puede desecharse la existencia de unos magistri como ilustran
las tabletas Albertini, de época vindala para el territorio norteafricano ** o co-
mo ocurre en el momento presente con los riegos aragoneses o valencianos y sus
comunidades de regantes **. No sabemos nada de la composicién del ordo mu-
nicipal de Nuestra Sefora del Pueyo, que pudo estar compuesto en su gran ma-
yoria de propietarios agricolas, coloni en sentido amplio *7, de entre los cuales
surgiesen los encargados de dicho control, mediante sistema que ignoramos. Sin
poder entrar en el andlisis de la “poblacion agricola” del territorio por la falta de
datos epigrificos o de otro tipo, ignoramos la existencia y nimero de posibles
locatarios de las tierras o colonos en el sentido estricto, ligados los segundos de
forma tradicional a la politica de desarrollo de las arbustivas (olivo, viiia) y los
primeros a los cereales, leguminosas y plantas forrajeras, como documenta la
constitucién constantiniana del afio 319 d. de C. parael N. de Africa *,

La existencia de una cultura del regadio en el valle del Ebro durante el pe-
riodo tardorrepublicano, como evidencia el canal de Sosinesta®’, demuestra la
presencia de intereses agricolas muy fijados al terreno, que en la etapa de Au-
gusto (la del planteamiento de la ciudad de Nuestra Sefiora del Pueyo) debieron
hacerse patentes de algiin modo. En dicho momento debieron respetarse los in-
tereses creados de antemano, con anterioridad a la colonizacion 7. Por otra par-
te, tampoco hemos de perder de vista la existencia de los pagi en el ambito del va-
lle del Ebro, en donde se documentan el pagus gallorum, el segardinense y el

¥ No localizadas hasta el momento.

5 PAVIS D’ESCURAC, H., 1980, 188.

6 V¢ase sobre la composicion de las mencionadas comunidades, el papel del cequiero y las asig-
naciones de parcelas, a partir de la documentacion de los siglos XIV-XV, GLICK, T., 1970, 31 ss.
También BOLEA FORADADA, J.A ., 1969, 35,210 ss. Las propicdades de los grandes sefiorios, en
CASTILLON CORTADA, F., 1979, 402 ss. ctc.

7 Sobre sus acepciones Cato, d.r.r., |; Varro, d.r.r., praef. II; Plinio, NH, X1V, 8, ctc.

* PAVIS D’ESCURAC, H,, 1980, 187.

*“ El trabajo de referencia sigue sicndo el de FATAS, G., 1980; vide también TORRENT, A,
1981, 95 ss. Se trata de un canal entre las comunidades de Allavona 'y Salduie, verosimilmente entre
la derecha del rio Jalén y Zaragoza. Téngase en cuenta que el rio Jaldn, tradicionalmente, presto sus
caudales para las acequias que calmaron las necesidades de Zaragoza.,

170 Recuérdese el expresivo texto relativo al licenciamiento de tropas después de la batalla de
Herda (49 a. de C.), cuando en las condiciones de paz, César se refiere a la licencia de los que tu-
vicren domicilio o posesiones en Hispania (BC, 85, 1).
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belsinonense *™', que se beneticiaron de un acueducto de época imperial (s. II d.
de C.) documentado en el “Bronce de Agén”. El canal, cuyo uso se describe en
la ley citada cruzaba las tierras del pagus gallorum ¥ (Gallur), el belsinonense
paraje que ha de identificarse con la Bellisone del Itinerario de Antonino 3, el
Ravenate ** o la Belsinon de Ptolomeo *%, que se identifica con Mallén. EI ulti-
mo paraje afectado porel canal fue el pago segardinense localizado posiblemente
en el curso alto del rio Huecha *7. Dada la enunciacion de la ley y los terrenos que
afecta parece logico pensar que el canal citado tomaba las aguas del rio Huecha
(¢7) debiendo estar destinado al riego de la margen derecha del mismo *”".

Los pagien Hispania tfueron empleados para metodizar el espacio rural, di-
vidiéndolo en distritos bajo la tutela de una ciudad. Como tales unidades en los
textos de los agrimensores aparecen los pagi como responsables de muy variados
munera, entre los que pudo contarse precisamente el conjunto hidrdulico que aho-
ra nos afecta, total o parcialmente **.

Parece evidente que la alta tecnologia hidrdulica de la que se hizo gala con
el sistema de canales aludido, debié rendir muy importantes consecuencias, te-
niendo en cuenta la dependencia, por el mantenimiento, que existia entre el cul-
tivo arbustivo y la irrigacion. Por otra parte, la situacion del territorio en una tra-
ma de caminos conocida permitia, entre otros factores, potenciar el valor de la
explotacion *”. La facilidad de las relaciones con el Ebro debi6 influir ademds
en la reduccion de costos ™. Los riegos derivados del Aguasvivas constituirdn a

" Vide infra. y BELTRAN LLORIS, M., 1977 a), 1061 ss.

2 Vide sobre este emplazamiento: BELTRAN LLORIS, M., 1977 a), 1061 ss.

V443, 4: Balsione; 451, |2 Bellisone

7310, 18.

501, 6, 58.

A7 Segin las monedas de Caraues, identificadas con Caravi, cerca de Magallén y el comienzo
del letrero Gal que lucen (BELTRAN LLORIS, M., 1977 a), 1069 ss.). No deja de ser significativo
el lugar del hallazgo “Las Contiendas” (Agon), entre Magallén y Fréscano, es decir, muy cerca del
lugar en el que debid de exhibirse el bronce, una ley de aguas, en su momento (AGUILERA ARA-
GON, I, BELTRAN LLORIS, M., prensa).

77 Hasta la fecha no se han encontrado restos sobre ¢l terreno que puedan identificarse con el
presente canal.

7 Sobre los pagi véase CURCHIN, L.A,, 1985, 327 ss.; 1d,, RODRIGUEZ NEILA, J.F., 1994,
208 ss. para estas organizaciones en Andalucia.

™ En una sensacion comun cn los escritos de los principales agrénomos antiguos. Varro (1, 16,
2), insiste en los rios navegables y en las carreteras y en la importancia de los mercados cercanos
-Nuestra Seiora del Pueyo- como centros de cambio (1, 16, 3); Columella insistié en la vecindad de
los rios (1, 2, 3). etc.

¥ No insistiremos ahora en las vias de comunicacidn del territorio, que fucron fluidas desde la
etapa prerromana. Véase BELTRAN LLORIS, M., 1977, 71 ss. sobre las comunicaciones entre el
territorio de Contrebia Belaisca - Valle del Aguasvivas (Azuara); Id. 1976, fig. 80, 414 y ss. Igual-
mente ¢l camino desde ¢l Ebro, con el enclave de la Colonia Celsa (el puente mencionado por Es-
trabon 11, 4, | -BELTRAN LLORIS, M., MOSTALAC CARRILLO, A., LASHERAS CORRU-
CHAGA, J.A,, 1984, 40-), a través del Aguasvivas y del Camaras, se accedia hasta el Jiloca y ¢l Jalon,
zonas de gran densidad de ocupacion. Asi la senda de Lupo Ximenez, saliendo del Ebro al Sur de Ve-
lilla de las Casas de las Norias, llegaba comodamente hasta el valle del Belchite (BELTRAN LLORIS,
M., 1976, 421 ss.; BURILLO, F., 1980, 268 ss.; MAGALLON BOTAYA, M.A., 1987, 242 ss. etc.).
A todo lo dicho se suma el valor del Ebro como arteria comunicante y distribuidora de lariqueza del
valle, tanto de las importaciones como de las exportaciones de distintos productos.
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lo largo de la historia, hasta nuestros dias, una de las zonas de regadio tradicio-
nal mads significativas, basada en la perduracion del sistema de distribucion de
aguas vertebrado por Roma **', ocupando un papel primordial en la regulacion
de sus caudales, durante la primera parte de su historia (hasta el s. XIX) la presa
de Almonacid *2,

Es evidente que una progresion de las investigaciones permitird aquilatar
nuestro conocimiento, con el estudio definitivo de los sistemas secundarios de
distribucion de las aguas, andlisis de la zona de expansion natural de las mismas
y recogida o almacenamiento de los eventuales excedentes por diversos sistemas,
como se practica actualmente en el territorio de Codo.

2. LA ACCION DE ROMA EN EL VALLE DEL EBRO.

Se observa la gran preocupacion de Roma por la puesta en valor del territorio
del valle del Ebro y la explotacion de sus recursos naturales mediante el aprove-
chamiento, entre otros medios, de los caudales de agua existentes, sin cuya ex-
plotacion resultaban imposibles muchos de los cultivos agricolas que Roma de-
sarrollo en dicho dmbito .

La constatacion de gran nimero de canales, presas y otros medios destina-
dos al aprovechamiento del agua en la Espafia seca, entra de lleno en el tipo de
técnicas agricolas mediterrdneas que Roma favorecio para la explotacion del sue-
lo, puestas en pradctica ademds en el Norte cle Africa, en Egipto o en Siria de for-
ma especial ¥,

El canal sosinestano se inscribe en la intensa colonizacion a que debio ser so-
metido el valle del Ebro en el s. I a. de C., en cuyo dmbito inmediato ademds se
localizan importantes centuriaciones que mediante una hdbil disposicion de ca-
minos y canales, sentaron las bases de la explotacion agricola del mismo, en ré-
gimen de regadio tradicional.

La centuriacion de amplios territorios en el valle del Ebro es un hecho des-
de época temprana. En la cronologia pompeyana de determinados catastros en el
valle del Ebro ha insistido Arifio, entre otros autores, a propdsito de Osca ** en

#1Es evidente que el cuidado constante del canal de Belchite y sus ramificaciones ha sido esen-
cial en la perduracion de este conjunto, como se documenté en otros muchos ejemplos, asi en el ca-
nal de Menua, en Armenia (GARBRECHT, G, 1977, 754 ss.).

*2 Los embalses de Almochuel (1902-1914) y Moneva (1902-1929) (BOLEA FORADADA,
J.A., 1986 a), 348-351) tomarin protagonismo en los tiempos actuales.

' WHITE, K.D., 1970, 151 ss.

" Para el territorio argelino, especialmente, GSELL, M.S., 1902, passim. Entre otros territo-
rios la presa de Relizane (Oued Mina), ponia en cultivo 5.000 has. dedicadas a cereales y forrajes; tam-
bién BARADEZ, J., 1949, espec. 174 ss,, para el Sur de la Numidia; CAGNAT, R, MERLIN, A,
1914-1926, passim; WHITE, K.D., 1970, 158; STEVENS, C.E., 1966, 103 ss. También SCHNIT-
TER, N.J,, 1994, 69 ss. Recuérdense las presas de Harbaqua, cerca de Palmira y la de Homs (Eme-
sa), en Siria, 90 millones de m3, concebidas exclusivamente para las necesidades agricolas.

#5 ARINO GIL, E., 1990, 133 ss. Catastro |: rios Flumen e Isuela; 11: Oeste de Huesca, inten-
sa red de drenaje; 111: N.O. de Huesca.
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el dmbito aragonés y Calagurris **. A estos ejemplos se afaden, en dicho mo-

mento temprano, el de Pompaelo 7 e llerda **. Mads tarde han de situarse las ac-

ciones de la Colonia Lepida, aunque no han podido reconocerse sobre el terreno™’

390 301

y posteriormente Gracurris (Augusto) en el dmbito riojano™'y Caesaraugusta

a través de las centuriaciones de época augtstea (Catastros I'? y III"?) y tiberia-
na (Catastro I1%4).

A la temprana accion colonizadora del Ebro que se desprende de los ejem-
plos documentados en las fuentes, hemos de anadir las evidentes fundaciones re-
publicanas de comienzos del s. I a. de C. en el dmbito del valle del Ebro, centros
de nombre desconocido que ha descubierto la arqueologia. Son establecimientos
en llano, obedeciendo a formas urbanas romanas y por lo tanto integrando en su
radio de accion importantes extensiones de cultivo del valle del Ebro: La Caridad

de Caminreal, La Cabaiieta del Burgo de Ebro, la Corona de Fuentes de Ebro e

incluso Durén de Belmonte™s.

No existen referencias directas escritas sobre los cultivos de regadio en el va-
lle del Ebro, a excepcion del ejemplo bilbilitano. También deben afadirse las ata-
madas berzas de Tritium™*.

Aunque es sumamente problematico establecer extrapolaciones, hemos de te-
ner en cuenta al menos las referencias a las vides capitate de la Bética, que Co-
lumella aconsejaba que fuesen de riego®’, o bien los suelos estancados por la

abundancia del riego que menciona Plinio a propésito de la vendimia en Hispa-

nia ¥* o las referencias a los suaves rios hispdnicos, aptos para regar las vides se-

* ARINO GIL , E., 1986, 33 ss.

W MEZQUIRIZ IRUJO, M.A., 1978, 33 ss.

“w ARINO GIL, E., 1990, 131 ss.

9 ARINO GIL, E., 1990, 140.

W HERNANDEZ VERA, J.A., ARINO GIL, E., NUNEZ MARCEN, J., MARTINEZ TO-
RRECILLA, J.M., 1995, 241 ss.

' ARINO GIL, E., 1990, 73 ss.

» ARINO GIL, E, 1990, 55 ss. Localizado entre Zaragoza-Alagén y Pinseque-Monzalbarba,
aproximadamente | 1.660 hectdreas. Se senalan acequias y fosas de drenaje sinuosas pero presentan-
do en ocasiones recorridos rectilineos. Nétese como los agrimensores buscaron el paralelismo con
el rio Ebro, para favorecer la circulacidn de aguas residuales.

¥4 Cabanas de Ebro, Pedrola, Alcald de Ebro, Luceni. Los kardines se mantienen cn forma de
acequias y fosas de drenaje (ARINO GIL, E., 1990, 59). 1.613 has.

¥4 Sobradiel, Utebo, Monzalbarba. Se incluye en el mismo el trazado de la Acequia Mayor
(ARINO, E., 1990, 58), 12.348 hectdreas.

¥ Sobre este particular véase ASENSIO ESTEBAN, J.A ., 1995, 207 ss., 143 ss., 235 ss., 240 ss.,
respec. y 341 y ss. También BELTRAN LLORIS, M., prensa, los epigrafes correspondientes. Ya he-
mos insistido en el cardcter eminentemente “agricola”, que presenta la denominada Casa de Camin-
real (BELTRAN LLORIS, M., MOSTALAC CARRILLO, A., prensa).

¥ Reconocidas por su tamaiio y calidad Plinio, NH. L1, 27; XX, 139. Se obtenia un producto
de alto costo, tanto por sus dimensiones como por el trabajo que llevaba aparejado su cultivo. Toda-
via en la actualidad son reconocidas las berzas de la huerta de Tricio.

¥ Derr.V, 5, 12.

“ON.H. XVIIL, 248.
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gin Justino™’. Extrafnamente no se mencionan ni los cereales ni el olivo entre los

cultivos de regadios*”, aunque si debieron beneficiarse de las favorables condi-
ciones que prestaba esta prictica. Laenorme produccion cerealista hispdnica tu-
vo que participar en alguna medida de estas condiciones*".

Tradicionalmente, los cultivos mds relacionados con el regadio tfueron las
hortalizas y frutas, cuyas referencias literarias siguen haciendo alusion a la Bé-
tica* : lechugas gaditanas®?, alcachofas cordubenses y de Carthago Noua*?, hi-
gos*S, a la Celtiberia (peras numantinas*®), Sagunto (higos*7), Lusitania (cere-
zas*™) y en general la técnica de mejora de los frutales estaba muy avanzada en
la Bética*. ST que resultan muy signiticativos los elogios que dedicaron los au-
tores drabes como al-"Udri, al-Zuhri o al-Himyari, tanto al paisaje agrario zara-
gozano, como al de Huesca, haciéndose lenguas del suelo de Zaragoza y de la

calidad de sus frutales y alabando los setos, frutales, manzanas, peras, acerollas

y nisperos oscenses*'.

En todo caso, deben tenerse en cuenta los numerosos ejemplos de presas
existentes en Hispania dedicadas a usos agricolas como las trece sefialadas en
Toledo*", o la fuerte implantacion de medios hidrdulicos en la campifia cordo-

W Epit. a Trogo Pompeyo (Just., XLIV, I, 7).

o pParece que la irrigacion de los olivos es un fendmeno ciertamente reciente y en la antiglic-
dad seestimaba que éstos podian soportar cualquier tipo de sequia. Sélo Columella (V, 9, 10) reco-
mienda regar las plantas jovenes en épocas de estiaje. No olvidemos, sin embargo que en el N. de
Africa, en la region de Sbeitla (BARBERY, J., DELHOUME, J.P., 1982, 39) los olivos se regaban
mediante acueductos. En el valle del Guadalquivir, ha seiialado PONSICH, M., 1974, 289, la irriga-
cion de los valles del rio Corbones, pequenas vegas del Guadalquivir y parte de Carmona, con dedi-
cacion cerealista.

% Para la Bética se aduce, en épocarepublicana, el papel de los famosos “canales tartésicos” (Es-
trabon, II1, 144, 169) (BLAZQUEZ, J.M., 1978, 43).

2 No se nos escapa ¢l paralelismo existente, ecn muchos conceptos entre el valle del Betis y el
Ebro, hecho que, sin embargo, no debe llevarnos a plantear horizontes andlogos. Independientemen-
te de las condiciones naturales, son determinados acontecimientos histéricos y econdmicos los que de-
bieron implantar determinadas formas de cultivo de modo especial, como el del aceite, segin evi-
dencia el comercio annonario (REMESAL RODRIGUEZ, J., 1986, 81 ss.). Entodo caso, debe tenerse
en cuenta que las fuentes documentan en el Guadalquivir los cereales, el olivo y el vino ademds de
los cultivos de huerta y que de todo ello hay abundante documentacion arqueolégica, en la que aho-
ra no insistiremos. (Puede verse BLAZQUEZ MARTINEZ, J.M., 1967, 7 ss; SANCHEZ LEON,
M.L., 1978,72 ss. ctc.)

% Columella, De r.r. X, 185.

4% Plinio, N.H., XIX, 152. Su venta alcanzaba 6.000 sestercios.

405 Columella, De r.r., VIIL, 17, 15.

46 Plinio, N.H.. XV, 55.

“7 Plinio, N.H., XV, 72.

4% Plinio, N.H., XV, 103.

4 Plinio, N.H., XV, 22.

49 ESCO, C.,GIRALT,J., SENAC, Ph., 1988, 9. Tanto las manzanas como las peras, se mencio-
nan con frecuencia en la documentacién medieval del resto del valle del Ebro, asi en ¢l dmbito riojano
(SOLOVERA SAN JUAN, ME,, 1987, 34 ss.). También, VIGUERA MOLINS, M.J,, 1995, 104 ss.

" ARELLANO, M., 1974-1976, 98 ss.; OREJAS SACO DEL VALLE, A., SANCHEZ PA-
LENCIA,F.J., 1989, 45 ss.
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besa que documenta el mismo fendmeno*'?, siendo habitual el uso mixto urba-
no/agricola de conducciones de agua, como el acueducto de Ucubi*'?, por ceiir-
nos a ejemplos exclusivamente hispanicos*'*, para los que tampoco son excesi-
vas las referencias de los textos, a pesar de que se documenta por Silio [tdlico el
uso para riegos del Jacar*'.

Un estudio detenido de la asociacion de las villae conocidas y las presas
existentes ilustra fehacientemente el fendmeno: Cubillas (Granada)*'®, la de las
Tomas (Badajoz)*"7, El Albercon (Badajoz)*'*, Don Tello (Mérida)*"?, El Hinojal
(Mérida)*, Araya (Mérida)*', Charca de Valverde*?, Sonella y Mijares (Onda,
Castellon)*?, el Sarral (Tarragona)**, etc.*?*, conserviandose en otras ocasiones
exclusivamente restos de conducciones como en las Agualejas de Elda*®, restos
de acueductos destinados a labores agricolas, como el de la Pineda (Barcelona)**7,
derivaciones del de Tarragona**, Ronda **, Almodévar'™ o bien sistemas de ace-
quias, como las derivadas del Turia®*'. Otros grandes conjuntos como las presas
de Proserpina y Cornalvo pudieron también proporcionar aguas con destino
agricola®2,

42 LACORT NAVARRO, P., 1989, 361 ss. Id., 1993, 407 ss.

Y LACORT NAVARRO, P., 1989, 390.

414 En Roma ¢l agua del Anio Vetus se us6 para regar jardines y huertos. El Aqua Craba lleva-
ba el agua desde Tusculum a Roma, con el mismo propésito (WHITE, K.D., 1970, 158).

45 VENTURA, A., 1980, 306.

1 FERNANDEZ CASADO, C,, 1961, 359; CABALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ PA-
LENCIA, J., 1982, n. 5.

7 SERRA RAFOLS, J.C., 1945,263; CABALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ PALENCIA,
J., 1982, n. 6.

4 SERRA RAFOLS, J.C., 1945, 265; CABALLEROZOREDA, L., SANCHEZ PALENCIA,
J., 1982, n. 7.

‘" CABALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ PALENCIA, J., 1982, n. 8.

4 ALVAREZ MARTINEZ, J.M., 1976, 442.

1 ALVAREZ MARTINEZ, J.M., 1970, 729 ss.

2 LANTIER,R., 1915,72 ss.; CABALLERO ZOREDA, L.. SANCHEZ PALENCIA, J., 1982,
n. 16.

4' CABALLERO ZOREDA, L., SANCHEZ PALENCIA, J., 1982, n. 38.

44 BELTRAN HEREDIA BERCERO, J., SARDA VILARDAGA, M., MERCADE MIRAN-
DA, L., 1989, 311 ss.

425 Las obras del rio Guadalquivir en ABAD CASAL, L., 1975, 73 ss. en Posadas y Lora de!
Rio.

4 NAVARRO PASTOR, A, 1981, 54 .

427 ALMAGRO BASCH. M., 1944, 156 ss.

‘2% FERNANDEZ CASADO, C., 1983, 75, alude de forma indirecta a las derivaciones de di-
cho acueducto para el riego; sin embargo no se han constatado en la descripcién del canal realizada
por CORTES, R., 1993, 187 ss.

49 PEREZ AGUILAR, A_, 1964, 187.

W LACORT NAVARRO, P.J., 1989, 385 ss.

4 FLETCHER VALLAS, D, 1964, 101 ss.

2 HERVAS HERRERA, M.A_, 1991, 87, aduce la existencia de canales que recoge el erudito
Moreno de Vargas en el s. X VII, que partian de la conduccién de Proserpina, asi como el enorme vo-
lumen de agua que pudo permitir dedicar los excedentes al regadio. Estos canales de derivacién no
han sido constatados, sin embargo, en las dltimas prospecciones de la conducciéon (ALVAREZ, J.
M., GARCIA MORANT, J., HERNANDEZ, M. C,, et alii, 1991, 189 ss.).
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La acequia de Almonacid-Belchite-Nuestra Senora del Pueyo, en uso hasta
nuestros dias, desde la etapa romana no es un unicum en la Peninsula, habida
cuenta de los numerosos paralelos que se han conservado en otros puntos, como
la Acequia Condal de Barcelona*?, la del Diable I del rio Mijares (Castelldn)**,
los riegos derivados del rio Turia*®, etc. y sirve fehacientemente para compro-
bar la intensaexplotacion del territorio al que afecta. En el valle del Ebro el arrai-
go del sistema del regadio fue intenso en la etapa musulmana en toda la mar-
gen derecha, segiin se desprende de la base documental conocida®*, implanta-
cion que se explica teniendo en cuenta la preexistente red de aguas creada por
los romanos.

Teniendo en cuenta el territorio centuriado en el valle del Ebro, Caesarau-
gusta tuvo en total 25.621 has.*?, Osca 11.360 has., Calagurris 6.043 has. ** y
Libia 7.856 has.*¥, territorio puesto en cultivo salvo las parcelas que pudieran
dedicarse a la explotacion de los recursos forestales. Parece evidente que el am-
plio territorio (6.000 has.) que preside la ciudad de Nuestra Senora del Pueyo fue
sometido a un intenso cultivo, aunque ignoramos en qué extremos se establecid
la centuriatio. A juzgar por los valores asignados en el Ebro, las parcelas se es-
tablecieron entre 15y 20 actus. Sobre esta base puede calcularse la instalacion de
viviendas y colonos que debio ser ciertamente activa.

En este dmbito se entiende la derivacion de aguas que estudiamos que sir-
vié fundamentalmente al rerritorium que de alguna manera centralizaba la ciudad
de nombre desconocido de Nuestra Sefora del Pueyo de Belchite. El importan-
te caudal asegurado debié permitir mejorar de forma importante el rendimiento
agricola de esta drida zona. Esta dependencia, como veremos mds abajo, no fi-
nalizard con la época antigua.

3. LA PRODUCCION AGRICOLA: LA TRIADA MEDITERRANEA.
3.1. Los cereales.

Parece evidente que el valle del Ebro se distinguié notablemente en la pro-
duccion cerealista, patente desde la etapa ibérica*”. En lo que nos interesa, el te-

“* TERRERO, J., 1950, 318.

44 DONATE SEBASTIA, J.M., 1968, 203 ss. también la Cequia del Diable If; también DONA-
TE SEBASTIA, J.M., 1969, 205 ss. sobre la acequia de Masseres.

% FLETCHER VALLS, D., 1964, 93 ss.

e LIAUZU, ).G., 1964, 5 ss.

47 En este aspecto se constata como la huerta dependiente de Zaragoza ha conservado hasta ca-
si nuestros dias una gran zona de influencia. En el s. XVIII, por la margen derecha del Ebro, Zara-
goza extendia su regadio por 9.500 cahizadas (DE ASSO, 1, 1789, 55 ss.), por la margen derecha
completaba su radio de accion hasta 24.000 cahizadas.

“* ARINO GIL, E., 1986, 35.

v ARINO GIL, E., 1986, 40.

40 En este horizonte debe considerarse la alusion de la Ora Maritima v. 498-503 a los produc-
tos que llegaban por el Ebro hasta el mercado de Tirichae. No insistiremos en este aspecto que pue-
de verse en BURILLO MOZOTA, F., 1980, 185, fig. 59.
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rritorio entre el alto Aguasvivas y rio Huerva ha proporcionado restos abundan-

tes de posibles silos, dato del mayor interés como antecedente*'.

Las primeras referencias escritas aluden a la riqueza triguera de toda la Cite-
rior y a la conservacion del grano en silos*? y segiin el testimonio de César, las
tierras de los calagurritanos [fibularenses], oscenses y jacetanos, entre otros (iler-
gavonenses) eran productoras de trigo. Antes Escipion a su marcha contra Nu-

mancia, desde el valle del Ebro, en el 134 a. de C., hizo cortar el grano verde pa-

443

ra usarlo como forraje**. A estas referencias pueden unirse los putei que menciona

Varrén** in agro Carthaginiensi et Oscensi in Hispania Citeriore para almacenar

el grano y desde el punto de vista arqueoldgico el horreum de Contrebia Belais-

445 446 (447

ca** o los sistemas de almacenamiento de Arcobriga*®, entre los identiticados*,

ademas de las estructuras en madera, aéreas (que no se han conservado por la tra-
gilidad de los materiales y que menciond Varrén en la Hispania Citerior*®), o ha-

llazgos de dolia*®, silos**" y otras referencias a graneros®!.

Es también muy probable que la cebada, que consigue una aclimatacion im-
portante en todo tipo de suelos, formase también parte de los cultivos cerealis-
tas, tanto para la alimentacion humana como para la animal.

3.2. El vino

El vino es cultivable en la practica totalidad del valle del Ebro. Su implan-
tacion local, sin embargo, es posterior a las numerosas importaciones de vino itd-
lico que presenciamos en el valle del Ebro*? durante todo el siglo I a. de C. y que
las comunidades indigenas debieron conseguir gracias a los excedentes cerealis-

4“1 BURILLO MOZOTA, F., 1980, 186, fig. 59. En Azaila no se han localizado con certeza los
lugares para almacenar el grano (BELTRAN LLORIS, M., 1970, 146).

# Caes., B.C.. 1,48 y 49.

4 Apiano, lber, 87.

* Varro, 1, 57, 2.

4 BELTRAN MARTINEZ, A., BELTRAN LLORIS, M., 1989, 353 ss.

4 BELTRAN LLORIS. M., en BELTRAN LLORIS, M., EZQUERRA LEBRON, B., et alii,
1987, 34, n. 60.

“7 Debe desecharse el de El Palao (MARCO SIMON, F., 1986, 79), que parece mejor corres-
pondersce con un depésito centralizado de aguas, como el senalado en Arcobriga o, en época ante-
rior, en Azaila, también sin revestimiento en las paredes.

% Varron, |, 57, 3:"supra terram granaria in agro quidam sublimia faciunt...”. Insiste en el mis-
mo DUPRE, N., 1991, 212, atribuyendo este tipo de almacenamiento a la zona mas himeda del Ebro,
desde el nacimiento del rio hasta Navarra.

“ DIEZ CORONEL, L., 1970, 774 ss.; GORGES, J. G., 1979, 149 (Hostal Nou, Lérida, villa):
33 dolia = 35/45 has. La Salut (Sabadell), villa: GORGES, J. G., 1979, 149 (38 dolia).

¢ Irunia (Alava), silo cuadrangular; Dehesa de Ibarz (Muel, Zaragoza), villa: BURILLO MO-
ZOTA. F., 1980, 51, silo subterrdneo de época altoimperial. Berrueco, villa: BURILLO MOZOTA,
F., 1980, 185.

451 Los hallazgos de Liédena (Navarra), granarium del s. 1V d. de C.: FERNANDEZ CASTRO,
M.C., 1982, 72 ss. Cuesaraugusta, referencia a un horrearius: BELTRAN LLORIS, M., 1983, 33 y
al Genio tutelae horreorum (CIL 11, 2991).

2 BELTRAN LLORIS, M., 1987, passimy figs. [ 1y [2.
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tas, entre otros productos. El progreso de la romanizacion trajo consigo, eviden-
temente, un aumento en el consumo y consecuentemente en la demanda del vi-
no, producto que muy pronto se implantard, en su cultivo, en el valle del Ebro, que
todavia hacia mediados del s. I a. de C. recibe vino del exterior, en este caso del
territorio costero catalan, mucho mds econdmico*?. Se inicia desde entonces una
corriente que ird in crescendo en el transcurso del s. I de la Era**, en cuyo mo-
mento nuestro territorio sigue recibiendo vino cataldn y en menor medida bético,

junto con otras importaciones*?.

A partir de la etapa tlavia #*

taldn en los yacimientos del Ebro medio, llegando a hacerse el panorama mas agu-

comienza aenrarecerse la presencia del vino ca-

do desde el siglo [T de la Era, circunstancias que solo pueden explicarse por el de-
sarrollo de una produccion local que ha debido autoabastecer al territorio, en una
medida que todavia desconocemos pero que fue significativa. Es evidente que la
difusion se hizo en recipientes que no se han conservado (cuero, madera).

La Figlina duorum Gallorum de la zona superior del Ebro medio produjo
en el s. I d. de C. danforas de tipo vinario, similis a las Dr. 28, que significan, por
su proximidad*’ (juntamente con el punto de Tivisa, en el Bajo Ebro), un im-
portante indicio del comienzo de la produccion local mencionada. La presencia
de esta produccion, hemos de verla en los vifiedos de Bilbilis**, en la prensa y el
Sfumarium de Falces (ss. II-IV d. de C.)*”, en la prensa de Funes (ss. II-1II d. de
C.)*"y en los hallazgos de Liedena*' que significan, cronoldgicamente, el pun-
to mas avanzado (s. IV de la Era). El resto del Ebro, con suelos perfectamente
aptos, clima templado y 6ptimas condiciones de difusion debié ver igualmente
la presencia del viiedo local que lamentablemente no hemos podido documentar
hasta la fecha fuera de las condiciones generales anotadas para el territorio, en
referencias que se prolongan de forma elocuente en las fuentes drabes (vinedos
para produccidn de pasas de Zaragoza, Daroca, Alcolea de Cinca, etc.)*.

3.3. El aceite

Desde la informacion arqueoldgica sobresale un hecho, la practica ausen-
cia, en el valle del Ebro, de dnforas dedicadas al aceite hispdnico, o de otra pro-

FY

* AGUAROD OTAL,M.C., 1992, 109 ss.

1 BELTRANLLORIS, M., 1987, 56 ss.

4 BELTRAN LLORIS, M., prensa b).

4 BELTRAN LLORIS, M., 1987, 63. Se aducen también como elementos probatorios las re-
presentaciones de racimos de uvas en las producciones riojanas de sigillata(SOLOVERA SAN JUAN,
M.E., 1987, 37), pero no parece éste un elemento fiable ya que se encuentra presente tanto en la TSI
como ¢n la TSG.

“7 BELTRAN LLORIS, M., 1987, 59.

4% Marcial, Epigr. X111, 31.

%% MEZQUIRIZ, M.A., 1971 a), 49 ss.; 1d. 1984, 157, ss. 11-1V d. de. C.

" NAVASCUES, 1.M,, 1959, 227 ss., ss. Hl-111 d. de C.

o MEZQUIRIZ, M.A_, 1954, 59 ss., S. 1V d. de C.

42 VIGUERA MOLINS, M.J, 1995, 105.
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cedencia, a partir de la época de Augusto, hasta cuyo momento hay una impor-
tante presencia (hasta mediados del s. I a. de C.) de aceite itdlico*®. La enorme
abundancia de lucernas en el s. I de la Era, por otra parte, deja ver un claro con-
sumo aceitero. Este argumento negativo justifica, a nuestro juicio, la existencia
de una significativa produccién local que tampoco se documenta fehacientemente
en las referencias de los textos, que arrancan de la controvertida alusion de la
OraMaritima®* al oleum flumen (Ebro). Se ha pensado en un origen distinto del
vocablo respecto del aceite, circunstancia que anularfa la supuesta existencia en
dicho momento de aceite en nuestro valle*™. Por ello adujo Tarradell** la posi-
bilidad de atribuir dicha produccion aceitera al Bajo Imperio.

La pobreza de restos arqueoldgicos identificados con la produccion del acei-
te, se limita al caso de Liédena supramencionado*’. Ayudan en alguna medida
las referencias al aceite zaragozano de Prudencio: verticem flavis oleis revinc-
ra*™; ya que el resto de las alusiones afecta sobre todo a la Béticay a otros pun-
tos de Hispania que no conviene extrapolar®.

De tan escasas referencias no resulta procedente extraer ahora mds ense-
nanzas y tampoco se ajusta una simple comparacion con la Bética, en donde sa-
bemos que los olivos se situaron en plantaciones muy alejados entre si, circuns-
tancia que permitia el aprovechamiento permanente del terreno intermedio por
el ganado o la siembra extensiva de los cereales en los entrelifos*.

42 BELTRAN LLORIS, M., 1980, 218 ss.

4 Avieno, Or. Mar. v. 505.

5 SCHULTEN, A, 1963, 438.

0 TARRADELL, M., 1976, 175

7 MEZQUIRIZ, M.A_, 1956, 3 ss. del s. 1V d. de C., una prensa de aceite en la est. 8.

% Passio X VI, mart. caesar. 4, 54.

49 Se conoce una finca de olivos en la Rioja Alta a mediados del s. X. SOLOVERA SAN JUAN,
M.E., 1987, 35.

470 Vide sobre esta cuestion CHIC GARCIA, G., 1994, 183 ss.
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[X. Las etapas Medieval, Moderna
y Contemporanea de la presa

1. INTRODUCCION

Se hace necesario para entender la prolongacion en el tiempo y en el espa-
cio del conjunto hidraulico de Almonacid, analizar, aunque sea de forma suma-
ria, los restos arqueoldgicos asociados a dicho complejo y correspondientes a las
etapas medieval, moderna y contempordnea, restringiendo, exclusivamente, es-
te apartado a los hallazgos relacionados directamente con la presa y su acueduc-
to y a los diversos monumentos que han podido confundirse con restos de época

romana*’'.

472

Hoy en dia el curso del rio Aguasvivas*”™ y sus afluentes conservan bastan-

tes ejemplos y restos de molinos harineros*”, aunque éstos no son los dnicos res-
tos de construcciones de tipo hidraulico que aprovecharon sus aguas*™. Asi, mo-
linos olearios, batanes, telares, ferrerfas y otros tueron los beneficiarios de estas
corrientes, ademds de todo un ingente complejo de obras necesarias para su apro-

47 Sobre este apartado ¢l trabajo de J.A. Sesma Mufoz. J.F. Utrilla Utrilla y C. Laliena Corbe-
ra haciendo un exhaustivo estudio documental e historico de los aspectos relacionados con el rega-
dio en el entorno de la presa de Almonacid de la Cuba, al que remitimos desde ahora (Vide HERE-
ZA, J.I., ARENILLAS, M., et alii, prensa), cap. I, passim). Aqui trataremos exclusivamente los
aspectos materiales no contemplados en dicho trabajo.

472 Sobre el rio Aguasvias puede verse: DGA, El Periddico de Aragan, 1991, fasc. 10.

4% Ademads de los de Almonacid de la Cuba, tenemos: uno en Allueva, movido por agua de tres
manantiales afluentes de la cabecera del rio; cuatro en Huesa del Comun, dos en el rio y otros dos
en afluentes; tres en Blesa, uno de los cuales estaba tallado en roca (PONZ, A, 1788, 1362); Mone-
va, Samper de Salz; Letux, con agua de represa, y Belchite con otros dos. De los afluentes: el He-
rrera con uno en Herrera de los Navarros y dos en Villar; el Moyuela contaba con dos en Moyuela y
el rio Camaras o Almonacid contaba con otros dos en Azuara.

41 Anaddn tuvo dos telares ya a mediados del siglo X1IX, aunque se desconocen sus posibles
batancs; Huesa del Comiin tuvo cuatro batanes movidos por las aguas del afluente conocido como
Rio de los Batanes; Blesa con tres batanes a mediados del siglo X1X; Letux produjo panos aunque no
se conocen batanes; Almonacid contd con un batin y Belchite con uno solo, pero de todos el mis co-
nocido (MADOZ, P., 1846-1850, 45, da una descripcion de los productos que se confeccionaban en
Belchite).
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vechamiento, presas, acequias, azudes, canales, etc., que se reparten por toda su
cuenca. También, y ya desde época medieval, tendran importancia todas las ins-
talaciones para la construccion de pesqueras*™.

En la actualidad se conservan. aunque de forma muy desigual, dos molinos
harineros vinculados directamente a la Presa de Almonacid de la Cuba, el Moli-
no Nuevo o Alto y el Molino Viejo o Bajo y Madoz en su Diccionario de 1846-
1850 ya citaba la existencia de dos molinos harineros y un batin en Almonacid

de la Cuba, de éstos solamente ha llegado hasta nosotros el conocido como Mo-

476

lino Viejo o Bajo**, desconociéndose con certeza el otro al que hace referencia.

asi como el batdn*”’.

De origen ciertamente antiguo*™®, los molinos se transtormardan y progresa-
ran técnicamente con el transcurso del tiempo, hasta llegar al siglo [ a. de C., mo-
mento a partir del cual encontramos reterencias a los primeros molinos de tipo hi-
draulico, precedentes ya sin duda de los ejemplares de Almonacid de la Cuba,

quedando en la duda la existencia de este tipo de instalaciones en el rio Aguas-
vivas en dicho momento*””.

Los molinos hidraulicos se hardan presentes en el paisaje de todo el territo-
rio hispano ya desde muy temprano. conociéndose testimonios desde el siglo VII
como queda reflejado en lalegislacion visigotica del Liber ludiciorum del 65449,
La primera referencia escrita acerca de un molino, localizado en el Monasterio de
San Milldn de la Cogolla, en la Rioja Alta, se lleva a comienzos del s. X, mo-

473 Sobre pesqueras puede verse: ALVES, FJ.S., DIAS, M.A., ROCHA DE ALMEIDA, M.J,,
FERREIRA, O.,y TABORDA, R., 1988-1989, 221-225; LOSCO-BRADLEY, P.M.y SALISBURY,
C.R., 1988, 329-351.

¢ MADOZ, P.. 1846-1850), 45:

“La IND., ademis de las profesiones y oficios mecinicos mds indispensables, consiste en la ela-
boracidn de las horcas, algunos telares de licnzos ordinarios y de estamenas, dos molinos harineros
y un batin.”

77 Del batin citado por MADOZ tenemos ya una noticia anterior reflejada en el plano de An-
tonio RIBAS de 1787 (Mapa, y Plan, que el Molino arinero de Almonezil-de-la Cuba Batan, y denids
agregados a éste).

% Sobre la evolucién de los molinos hasta llegar a época medieval puede verse: BAUTIER,
AM., 1960, 567-626; ESCALERA, J. y VILLEGAS, A_, 1983, 17-50: GENIS, M". T., 1986, 99-113:
SAENZDE SANTAMARIA, A., 1985, 45-60.

9 Probablemente, el primer molino de agua sea ¢l citado por Strabén en la Crénica del rey
Mithridates (120-63 a.C.) y que se encontraria en ¢l Palacio de Cabira (SAENZ DE SANTAMARIA,
A., 1985, 47); otra referencia significativa en la inscripcion de Sardes, también del siglo I a. de C.
donde se hace mencién a un Manganareios Hydraleta (Se trata, para Durdn-Vaugaron (DURAN-
VAUGARON, L., 1969, 285 de un constructor de molinos de agua); asi mismo los autores clisicos
aluden con frecuencia a molinos de agua. Pompinus Sabinus cita molinos en tiecmpo de César (101-
44 a. de C.), también Plinio el Viejo y Vitrubio que aludié (circa 25 a. de C.), a molinos de agua con
rueda vertical (VITRUBIO. Lib. X, cap. X, 269;: SAENZ DE SANTAMARIA. A., 1985, 47 ss.).

40 Las primeras referencias a molinos, en cuanto a legislacion para Espana, las encontramos ya
en época medieval recogidas en el Liber ludiciorum o Fuero Juzgo asi en: Libro VII, Titulo [1-XII,
Libro VIII, Titulo IV-XXIX, Libro VIII, Titulo IV-XXX y Libro VIII, Titulo IV-XXXI (FUERO
JUZGO, 1980); GONZALEZ TASCON, 1., 1987, 35-36.
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mento a partir del cual contamos ya con nuevos documentos**' que hacen que po-
damos considerarlos como consolidados completamente en el siglo XI, tanto en
el medio rural como en las dreas urbanas™?, fendmeno éste que correrd paralelo,
a su vez, tanto en los reinos cristianos como en al-Andalus™:.

2. EPOCA MEDIEVAL.

Aunque en la actualidad no conservamos restos anteriores, conocemos do-
cumentalmente la existencia de un molino asociado a la presa de Almonacid, al
menos ya desde mediados del siglo XII, el cual debié de tomar el agua necesaria
para su funcionamiento directamente desde el aliviadero superior, por lo que de-
bi¢ situarse en el lugar en el que ahora se encuentra el molino bajo. Con ante-
rioridad desconocemos si hubo o no algin otro molino, siendo dudosa su exis-
tencia en época romana.

De los siglos medievales (exceptuada la conocida cita de al-Rdzi aludiendo a
a la Comarca de Belchite y mencionando a al-Munastir como una Zuda de los Ba-
nu Jattad, donde se localizaba un embalse regulable a voluntad)™, la presa de Al-
monacid no conserva restos ni huellas de posibles modificaciones ni de ninguna
reforma, aunque sin lugar a dudas sufriria algdn tipo de mantenimiento que no ha
dejado senales. Tampoco insistiremos ahora en las atribuciones a la época de Jai-
me I de la construccion de la presa®™, en muchos casos siguiendo a Madoz**.

3. EL SIGLO XVI.
3.1. Azud de la Val

El azud de la Val (figs. 38 y 50) no ofrece dudas en cuanto a su funcionali-
dad, ya que se construyé como un elemento protector de la conduccion romana
subterrinea mencionada mds arriba*’. En la actualidad la obra que vemos es el re-

1 Hasta la mitad del siglo se cuenta con documentacion de otros diecisicte molinos en la mis-
ma zona y dependientes del mismo Monasterio de San Millin de la Cogolla (ESCALERA, J.y VI-
LLEGAS, A., 1983, 28-29: GARCIA DE CORTAZAR, J.A., 1977, 393).

2 BLOCH, M., 1978, 315; GIMPEL, J., 1981, 13-14; MARTINEZ CARRILLO, M.Ll. y MAR-
TINEZ, M., 1993, 28: WHITE, L., 1973, 98; RIU RIU, M., 1989, 101-103.

#' CORDOBA DE LLAVE, R., 1988, 829; MARTINEZ CARRILLO, M.LI. y MARTINEZ
MARTINEZ, M., 1993, 28.

* VIGUERA, M.J., 1981, 20.

3 Entre los diferentes intentos de atribucién de la fabrica a época medieval se encuentranlos tes-
timonios de MADQOZ, P., 1845-1850 (1985), 45 y especialmente el juicio de SMITH, N.AF., 1970,
32 (con toda certeza del s. XIITy la mds antigua de las construida en época cristiana”, ésta cs la opi-
nién que se ha seguido posteriormente por muchos autores): FERNANDEZ ORDONEZ, J. A., MAR-
TINEZ VAZQUEZ DE PARGA, R., ABAD BALBOA, T., ANDRES MATEO, C., GALAN HER-
GUETA, A, 1984, 130-135 (ya estaba construida en 1431); VOGEL, A, 1987, 51; DIAZ MARTA, M.,
1992, 15; SCHNITTER, N.J., 1994, 124, siguiendo a FERNANDEZ ORDONEZ, J.A. et alii, 1990.

# MADOZ, P., 1845-1850 (1985), 45.

7 Supra I, 2.2.
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Fi1G. 54. Canal de Bocafoz. Seccion conservada en ¢l barranco.

FiG. 55. Azud de la Val. Cara aguas abajo.
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sultado de diferentes momentos constructivos, pudiéndose apreciar dos fases cla-
ramente diferenciadas asi como otra diferente de mantenimiento.

3.1.1. Fase I.

En su primera fase el azud de la Val se presenta como un cuerpo de fdbrica
escalonada aguas abajo, concebida a partir de dos muros pétreos con relleno in-
terior de tierra. Es una obra de pequeno tamaiio alcanzando un total de 10’50 m
de longitud entre estribos y | | m. de ancho en coronacién y 2 m. de altura. Ti-
polégicamente se sitia en la linea de las presas del Pontén Grande y Pontén Chi-
co, cuya cronologia no estd aclarada, y que mantienen técnicamente los mismos

principios*®¥.

3.1.1.1. Elementos constructivos (fig. 43).

Para la construccion del azud se emplearon sillares de calizas grisdceas en
su totalidad, perfectamente encuadrados en todas sus caras menos en la interior,
de formas irregulares.

El trabajo de canteria, a pesar de la fuerte erosion que presentan, fue lleva-
do a cabo mediante cincel.

HILADA | HILADA 2 HILADA 3 HILADA 4

Sillar A A C A C A B C
1 29 65 50 88 52 | +97 73 56
2 132 140 50 19 52 136 69 54
3 135 89 48 133 52 67 64 54
4 90 106 50 92 50 129 49 41
5 77 89 50 78 52 75 40 54
6 119 50 86 52 98 65 37
7 89 98 50 85 52 89 45 53
8 138 99 53 59 52 134 60 40
9 64 94 50 97 50
10 87 37 50 67 50 58 40
I 66 71 52 91 50
12 +10 48 52
13 46 52

Las sucesivas reformas y enmascaramiento de la obra original no permiten
actualmente llevar a cabo una descripcion exacta de la argamasa del mortero,

% DIAZMARTA, M., 1992, 12 ss. Ambos ejemplos han sido dados como romanos por DIAZ-
MARTA PINILLA, M., FERNANDEZ-ORDONEZ HERNANDEZ, D., 1991, 139, fig. 7, aunque
no deja de extrafarnos su concepcion.

9 A: largo; B: ancho; C: alto.
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aunque en algunas zonas parece evidenciarse que el mortero empleado en la unién
de la obra es de color grisdceo claro con elementos muy finos y granulosos.

El calicanto se localiza solamente en la zona de coronacidn, con el tipo de
mortero ya descrito junto a fragmentos de calizas grisdceas muy posiblemente
procedentes de desecho de canteria de los propios sillares de laobrao de la mis-
ma cantera. Estos cantos presentan aristas muy vivas en algunas ocasiones y una
gran diversidad de tamanos.

Finalmente, para su construccion se levantaron sendos muros, aguas arriba
y aguas abajo, siendo escalonado, como ya hemos visto el segundo, y vertical el
primero. El espacio vacio entre éstos se procedié a rellenar con tierra. La coro-
nacion del azud estuvo rematada por un enlosado de piedra que no se ha conser-
vado, asentado sobre una capa delgada de calicanto.

Esta obra se asentd sobre una preparacion de cantos de tamano mediano y
grueso trabados con argamasa que nivelarian el suelo del barranco.

4. EL S. XVIII **,
4.1. Los molinos de Almonacid de la Cuba. Tipologia.

Los molinos de Almonacid de la Cuba pertenecen al grupo de rueda hori-
zontal o de rodezno, y dentro de este grupo al tipo de molino de canal*!, motivo
por el cual la distribucién espacial de las construcciones se hace a partir de con-
dicionantes comunes; existencia de un nivel hidrdulico en el que se encuentra el
cdrcavo que contiene los rodeznos y un piso superior sobre en el que se localiza
la sala de molienda con las muelas. También es de destacar que en los dos moli-
nos ambas piedras giran en sentido contrario al que lo hacen los rodeznos, ca-
racteristica tinica de esta zona*”?
del espacio™?.

y motivada por el aprovechamiento del agua y

% Esta etapa significa un momento de ambiciosos proyectos llevados a cabo en el Valle del
Ebro, y dc los que hay abundantes fuentes de informacién en las que ahora no insistiremos por razo-
nes obvias. Véase PEIRO ARROYO, A., 1986, 199 ss. Entre las realizaciones, el canal de Bardenas
(BOLEA FORADADA, J.A., 1978, 221 ss.). Sobre el Canal Imperial, PEREZ SARRION, G., 1984,
passim; 1d. 1985, 48 ss. La obra de ASSO, 1., 1789, permite obtener una cabal idea de la capacidad
de superficies dedicadas a cultivo gracias a la importantisima red de infraestructura hidraulica crea-
da enel Ebro. Asi se sefalan entre Belchite, Almonacid, Lagata y Letux 25.000 cahizadas de rega-
dio (Id., 1798, 55 ss.).

' Los diferentes tipos de molinos y sus funcionamientos pueden verse en GONZALEZ TAS-
CON, I, 1987, 169 y ss, los molinos de nuestro tipo en p. 183.

*2 De todos los molinos conservados en la zona no hemos visto ninguno en que se diera este
caso, ni D. Alberto Sancho Mairal conoce que esto se repita.

49 El tipo de molino de rueda horizontal o de rodezno se caracteriza por emplear caidas de agua
con poca fuerza (no suelen rebasar los dos metros) y por lo tanto necesitar gran cantidad de agua pa-
ra paliar esa falta de fuerza.
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4.1.1. Molino bajo o molino viejo (fig. 56).

Del molino bajo o molino viejo son muy pocos los datos que conservamos
actualmente, ademas de la cita de Madoz**. Los ultimos anos del molino se cen-

tran en torno a la década de los afios 20, momento a partir del cual deja de tun-

495

cionar, salvo durante la Guerra Civil de forma esporddica*?. Conocemos el nom-

bre del dltimo molinero propietario que fue Pedro Alconchel, quien lo vendio**®
a Eléctricas Reunidas de Zaragoza en torno a los anos 60, siendo posteriormen-

te comprado de nuevo por la Cooperativa de Almonacid de la Cuba®”’.

4.1.1.1. Tipologia.

El edificio se desarrolla en alturacon un total de tres plantas mds el piso del
cdrcavo. La distribucion real del interior hoy dia es dificil de identificar por su to-
tal abandono. Del uso de los espacios solamente tenemos constancia del cuarto o
sala de molienda o molino y del piso superior donde se encuentra la cernidora.

La sala del molino conserva todavia parte de todos sus elementos aunque
en mal estado (fig. 57). Cuenta con dos alfanjes de madera de los cuales apenas
quedan restos, partes de los elementos anejos al sistema de molienda*® y un sa-
s0. Su fin debid ser muy rdpido como parece indicar la presencia de dos ruedas
que nunca llegaron a emplearse*” . Todo el sistema de molienda descansa sobre
una estructura de madera que la eleva del suelo.

4.1.2. Molino alto o molino nuevo (fig. 58).

Localizado en la calle Extramuros s/n., se asienta directamente su cons-
truccion sobre el aliviadero de la presa, aunque no afecté para nada a dicho mo-
numento por su falta de cimientos™. El dltimo propietario y molinero es D. Al-

“ MADOZ, P., 1846-1850, 45.

5 Tras ésta y de forma ilegal se pondrd de nuevo en uso durante los primeros aios de la post-
guerra, sirviendo el casal del molino de alojamiento a los prisioneros de guerra republicanos. En su
mayoria fueron prisioneros de las Brigadas Internacionales, siendo éstos unos 60 6 70 (teniendo una
custodia por parte de 12 soldados) y Hevaron a cabo los trabajos de construccion de las zanjas y en-
tubamientos para la canalizacién de aguas a Belchite.

w6 El valor de adquisicion de todo el edificio, comprendiendo casal y molino ascendidé a
50.000 pts.

“7 Aunque posteriormente E.R.Z. vendid el edificio, actualmente sigue conservando en pro-
piedad el derecho del salto de agua.

4% Los principales elementos que componen el sistema de molienda comprenden los siguien-
tes: harinal, piquera, guardapolvo, ventiladores o aireadores, tornillo de dar trigo, banco, embudo o
tolva pequeiia, tolva, alfanje, tornillo de alivio, solera, volandera, cabria, cte.,

499 Tanto las muelas sin estrenar como los restos que se ven en los respectivos alfanjes remiten
a piedras de 140 cm. de tipo francés, o artificial con 14 radios.

09 La obra del molino se asienta directamente sobre la Presa y en la roca natural del terreno,
siendo en esta dltima donde descansa en su mayor parte.
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FiG. 57. Sala de molienda del molino bajo de la presa de Almonacid.

berto Sancho Mairal que sucedi6 a su padre y a su abuelo en el trabajo del moli-
no hasta el momento de su jubilacion. EI molino dejo entonces de funcionar'.

4.1.2.1. Arquitectura.

Arquitectonicamente se presenta como un edificio de 2 plantas mds la sala
de molienda y el cdrcavo, distribuyéndose la primera planta como zona propia-

ol Ademis de las situaciones provocadas por la aparicion de fibricas harineras, politicas agra-
rias, etc., la principal causa de la desaparicion de los dltimos molinos han sido las jubilaciones de los
molineros y la no continuacién por parte de sus hijos por falta de rentabilidad. Sobre los aspectos de
la incidencia de la jubilacién, en la desaparicion de los molinos ESCALERA, J. y VILLEGAS, A,
1983, 49.
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F1G. 2. Molino Nuevo o alto de la presa de Almonacid.

mente de vivienda®®

y el segundo y tltimo piso como zona de almacén y grane-
ro. A su vez, todo el edificio se adapta al desnivel de la roca sobre la que se apo-
ya la edificacion.

Planta baja. Es la que se corresponde propiamente al molino, tiene acceso ac-
tualmente mediante una escalera que la comunica desde el nivel de calle®”.

4.1.2.2. Elementos.

Cuenta con un par de piedras de tipo diferente. La muela de piedra artificial
realizada con masade granito de 1,40 m. y protegida por un altanje de madera de
forma circular, presenta una capacidad de molienda de mas de 150 kilogramos
por hora. Se empled para molturar grano para pienso de ganado. La muela 2, la
mas antigua del molino, es de piedra francesa de la Casa La Ferté (1,40 m.) se
protege por un alfanje de madera de forma pentagonal y se empled para moltu-
rar harina panificable, asi como centeno y cebada.

%2 Planta principal. A partir de 1940 se ampliard una parte de la zona de vivienda para dedicar-
se a la cria de animales (cerdos y gallinas especialmente, como complemento a la subsistencia fami-
liar). El fenémeno de la nueva actividad econémica en los molinos con la cria de animales y las huer-
tas, como medio de subsistencia, es algo que se da en todas las zonas de Espaina. Para Andalucia puede
verse: ESCALERA, J. y VILLEGAS, J., 1983, 43. Sobre la influencia de las nuevas fibricas harine-
ras y la politica de postguerra puede verse: ESCALERA, J.y VILLEGAS, A, 1983, 44-45.

* Actualmente el nivel de la C/ Extramuros se encuentra bastante elevado, habiendo sido siem-
pre coincidente con el nivel del aliviadero superficial (UEM 0201) de la Presa.
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4.1.2.3. Canal de abastecimiento.

El molino toma el agua necesaria para el movimiento de los rodeznos di-
rectamente de la aportada por la acequia del Droguero™, la cual termina justa-
mente en la entrada del cdrcavo y la trasvasa de nuevo a la acequia de Belchite.

4.1.3. Cronologia.

La cronologia de los molinos de la presa de Almonacid se deduce de los da-
tos del plano de Rivas de 1787 y la cita de Madoz en su Diccionario de 1845-
1850. En 1787, sobre la presa se construyeron un molino y batdn, de los cuales
parece que no hay restos, salvo un posible muro de sillares que se aprecia en una
de las paredes de la sala del molino nuevo, siendo el resto una obra posterior a la
resenada por Rivas. A falta de un estudio mads detallado, pueden fecharse a par-
tir de fines del siglo XVIII.

4.1.4. Epoca moderna y contempordnea.

Parece evidente que las aguas embalsadas de Almonacid debieron utilizar-
se de forma continua para atender a los riegos, como parece desprenderse de la
regulacion en 1662 de los derechos de posesion de los vecinos de Belchite, pro-
pietarios de las mismas™®.

Es a partir de este momento y hasta nuestros dias cuando realmente la pre-
sa se ve afectada en su estado, ya que desde la segunda mitad del siglo XVIII se
comienza (de tforma gradual) a realizar transtormaciones en los molinos harine-
ros espanoles, siendo éste el siglo de las grandes obras hidrdulicas, instaldindose
nuevos molinos en todos los lugares que reinen las condiciones para generar un
salto de agua capaz de originar la fuerza necesaria para el funcionamiento de un
molino u otro tipo de fdbrica hidrdulica®.

4.1.5. Reforma del ojo de la cuba o toma superior. Fase 8 de la presa.

Con motivo de la construccion del molino y batdn se procedié a una repa-
racion y adecuacion del ojo de la cuba. De los dos trentes de la presa, el situado
aguas abajo sufrid una transformacion mds acusada ya que para la construccion
del canal del molino se tuvo que realizar una reforma que modifico el aspecto

4 La construccidn de la acequia es posterior a 1787 como queda patente en la vista del plano
de Antonio Rivas fechado en ese mismo ano y en el que no se encuentra reflejado y correrd paralelo
al camino de Almonacid, Molino, Lécera y Lagata.

5 FERNANDEZ ORDONEZ, J.A, MARTINEZ VAZQUEZ DE PARGA, R, ABAD BAL-
BOA, T., ANDRES MATEO, C., GALAN HERGUETA, A_, 1983, |35, citando ¢l documento: Ayun-
tamiento de Belchite: firma de Comision de Corte v Sentencia por la que se regulan los derechos
gue corresponden a los vecinos de la Villa'y en los diversos aspectos de la vida social.

% Es precisamente el auge de las obras hidraulicas el que proporciona la aparicién de una co-
piosa documentacion referida a las nuevas construcciones de molinos. Para Almonacid ¢l plano de A.
Rivas de 1787, documenta las reformas que fueron llevadas a cabo.
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del paramento exterior en la UEM 0205 con la reforma del aliviadero que pro-
porciond el agua al nuevo canal. Para su realizacion se retiraron los diferentes
sillares que formaban el dngulo exterior del aliviadero original, ampliando su in-
terior y colocdndose de nuevo aunque en un plano inferior a la construccién ori-
ginal que en dicha porcion es escalonada como se ha comentado (fig. 59). Lo
mismo se hizo en la cara de aguas arriba, en donde el nuevo muro exterior re-
tranqued su superficie respecto de la original en 2,5 cm. (fig. 60).

Estructuralmente, el interior del canal de derivacién de aguas para el moli-
no presenta un cajero, de seccion rectangular, realizado mediante sillares rea-
provechados del desmonte y colocados en los laterales y en la zona superior,
mientras que la solera se refuerza mediante argamasa que deja actualmente ver las
irregularidades producidas por el calicanto, pudiéndose observar también este ul-
timo en algunos huecos entre los sillares.

4.2. El azud de la Val. Fase II (s. X VIII).

En esta fase se amplia la estructura de la obra mediante la realizacion de dos
muros como contrafuertes en los laterales, muy posiblemente debido a la fuerte
erosion provocada por las riadas, y asi mismo se lleva a cabo un reforzamiento en
la zona de la coronacion.

4.2.1. Tipologia.

Durante esta fase el azud no va a sufrir cambios en su tipologia salvo en la
aparicion de los contrafuertes laterales. Para ello se excavaron los lados del ba-
rranco para encajarlos en el terreno natural. Estos muros se levantan a todo lo
ancho del escalonado y alcanzan una altura de 1’50 m. sobre coronacién. Exte-
riormente presentan una cara de sillares.

4.2.2. Elementos constructivos.

Para la realizacion de los sillares se empled piedra caliza de tono rojizo, per-
fectamente escuadrados y de tamafos muy variables, intentdndose en todo mo-
mento adaptarse a los espacios de las huellas y contrahuellas del escalonado guar-
dando la verticalidad del muro.

El trabajo de los sillares presenta dos técnicas claramente diferenciadas se-
gan se trate de las caras externas o internas. Al exterior se presentan trabajados
mediante un cincel de seis puntas que produce unas secciones en forma de “vu” de
unos 2 mm. de ancho. con talla horizontal aunque con una ligera inclinacion. A
su vez, las zonas de los extremos presentan una banda lisa de 2’5 ¢m., con hue-
llas de trabajo de cincel, que enmarca los cuatro laterales.

Interiormente, los sillares se encuentran tallados mediante un puntero grue-
so que da a la superficie un acabado muy rugoso y con gran nimero de concavi-
dades para favorecer el mejor trabado de la argamasa.
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F1G. 59. Fase 8. Reforma del ojo de la cuba. Cara de aguas arriba.

FiG. 60. Fase 8 Reforma del ojo de la cuba. Cara de aguas abajo.
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El mortero fue muy homogéneo en todas sus partes, consistente en una ar-
gamasa de color rojizo con componentes muy finos (entre ellos fragmentos de
material arcilloso), granulosos y ocasionalmente de tamafios medios.

4.2.2.5. Método constructivo.

Para la ejecucion de la obra se abrieron cajas en ambas orillas de barranco
y se colocaron los sillares que conforman las caras exteriores, rellendndose pos-
teriormente de calicanto®’.

Margen izquierda. Esta presenta un muro vertical a la presa. Actualmente
se encuentra completamente separado del escarpe del barranco debido a una fuer-
te riada’®.

Margen derecha. Estructuralmente, este muro soportaba los empujes pro-
ducidos por las aguas en los momentos de las riadas, por lo que técnicamente se
optod por una disposicion inclinada y apoydndose sobre el perfil del barranco. Su
factura es similar al izquierdo aunque presenta actualmente un aspecto ligera-
mente m4ds tosco debido a su mayor erosion.

La coronacién también se afectard en esta fase con la colocacién de un ele-
mento metdlico parareforzar la obra. Asi en sus extremos, y aproximadamente a
20 cm., presenta un canalillo rebajado en los sillares que la componen que osci-
la entre los 8 y los 10 cm. de ancho. Sobre éste se fij6 una barrade hierro de sec-
cién semicircular a modo de tirante, grapado al canal mediante una serie de per-
nos patentes en las perforaciones rectangulares dejadas en la piedra®”.

Terminada la ejecucion de las obras de la II fase se procedid al rejuntado de
todos los sillares de la presa, fases Iy II, mediante una capa de argamasa similar
a la empleada en este momento. Como técnica decorativa se dibujaron en la ar-
gamasa lineas imitando nuevos sillares.

4.3.Sifén de la Val.

El sifén de la Val*' se realizé en el barranco de Barcalién en una zona con
amplia diferencia de cota, salvando una diferencia de aproximadamente 4’25 m.
de altura. Actualmente pueden observarse los restos de las torres y parte de la ca-
nalizacién que las une.

%7 Compuesto por grandes fragmentos d e piedra de caliza rojiza en su mayoria y mezclados con
el mismo tipo de argamasa que el resto de la obra.

0% Hasta no hace muchos afios todavia podia apreciarse el barranco en su anchura original, con
la presa cerrando el cauce, pero una fuerte riada lo aumenté de forma muy considerable, segin in-
formacién de D. José Martinez, Alcalde de Almonacid.

309 Estas son de tamafio regular. Largo: 8; Ancho: 7-9; Alto: 4. El intervalo de separacion: en-
tre 47y 93 cm.

S0 ARENILLAS, M., et alii, 1995, 51 (romano), del s. XVIII después, (HEREZA DOMIN-
GUEZ,J.1., ARENILLAS PARRA, M., et alii, n. 60) siguiendo nuestro trabajo.
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4.3.1. Las torres.

Estas se conservan de forma desigual, alcanzando los 2,50 m. la correspon-
diente a la margen izquierda (fig. 61) y 2 m. la de la derecha. Ambas son idénti-
cas en su construccion y tipo, de planta cuadrada con un espacio hueco de | m.
interior y de 1,60 m. al exterior. Salvan una distancia de 6 m.

4.3.2. La galeria.

Actualmente, la galeria que une las torres se encuentra completamente arra-
sada por una riada. Esta se realiz6 mediante un canal de paredes rectas y boveda
de medio punto, al igual que las torres con sillares. Desconocemos la profundidad
que alcanzaba la galeria por encontrarse completamente enterrada; en lo concer-
niente al ancho se encuentra en torno a los 1,20 m. como el interior de las torres®'' .

4.3.3. Elementos constructivos.

El trabajo y la técnica empleada en la silleria es idéntico al referido en el
azud de la Val. Para la realizacién de los sillares se emple6 piedra caliza de to-
no rojizo, perfectamente escuadrados y de tamafios muy variables®'? .

CARA HILADA A B C ANATHYROSIS
A I 137 42 42 2.5
A 2 +61 32 2.5
A 3 82 33 2.5
A 4 140 33 2.5
B I 54 2.5
B 2 93 55 %5
B 3 142 53 %
C I 74 [ 43 41 2.5
G 2 137 75 4250 2.5
C 3 +85 30 2.5
C 4 73 30 25
C 5 | 137 2 | 58 | 2,5
D 1 137 35 47 2.5
D 2 79 42 2.5
D 3 85 42 2.5
D 4 139 42 2.5
D 5 38 2.5
D 6 +50 31 2.5

S Nodejade ser curiosa la adopcién de una anchura semejante a la presente en el tramo de ga
leria abovedada, circunstancia motivada por el deseo de conceder un caudalde agua semejant¢calob-
servado en la conduccién antigua.

2 En lo concerniente a las medidas aportadas por los sillares al interior se obtienen las si-
guientes: 62x24, 167x24, 82x32, 76x32, 119x32, 101x24 cm. Las dovelas son también bastante re-
gulares. Lado derecho. Largo: entre 52-59; anchura A: 40-49; anchura a: 22-33 c¢cm.. Lado izquierdo.
Largo: entre 50-60; ancho A: 28-37; anchura a: 21-27 cm..

14 Sillar engatillado: 42-45-49 cm.
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4.3.4. Mortero y calicanto.

El mortero empleado para la unidn de la obra es completamente homogé-
neo en todas sus partes consistente en una argamasa de color rojizo con compo-
nentes muy finos y granulosos y ocasionalmente de tamanos medios, asi mismo
destaca la presencia de fragmentos de material arcilloso entre los componentes.

El calicanto usado para rellenar y construir los muros estd compuesto por
grandes tragmentos de piedra de caliza rojiza en su mayoria y mezclados con el
mismo tipo de argamasa que el resto de la obra.

4.3.5. Acabado exterior.

Como técnica decorativa se eligié la delimitacion de los sillares, tanto al in-
terior como al exterior, para ello en la argamasa todavia fresca se dibujaron li-
neas imitando nuevos sillares, como en la fase II del azud de la Val, aunque en
esta ocasion sea debido a un motivo diferente puesto que no se busca una homo-
geneizacion de las diferentes partes de la obra.

4.3.6. Cronologia.

Es coetdnea de la tase IT del azud de la Val, a partir de la similitud de crite-
rios tipoldgicos y técnicos. Su origen estd en el cambio del trazado de la acequia,
bien por la total, o parcial, anulacién de la conduccidn subterrdnea o por un in-
tento de conseguir un mayor aporte de aguas a la acequia madre. Este hecho si-
tia el momento de su construccion en torno a los siglos XVII-XVIII, ya que uno
o dos siglos antes la conduccidn subterrdnea estaba todavia en uso y se proyec-
t6 el que la protege, el cual no tendria sentido a no ser que el agua circulara to-
davia por ella™*.

4.4. Molino nuevo del Tercon-'".

Aunque en gran medida ha desaparecido todo el conjunto del molino, los

restos conservados permiten afirmar que se trataba de un molino de canal abier-

to con desembocadura directa en el carcavo por la tuerte pendiente alcanzada®'.

S4CELsifon queda fuera de uso tras una riada, que partio el vientre del mismo y que ocurrio po-
co después de 1940,

315 Con ¢l nombre de Molino nuevo del Tercon hacemos referencia a aquellos restos conserva-
dos actualmente y que describimos ahora, ya que desconocemos cualquicer otro dato que nos sirva de
referencia. En este punto se debia situar el denominado “Molino de Belchite”, mencionado en la do-
cumentacion escrita en el ano 1393 (SESMA, J.A., UTRILLA, J.F., LALIENA, C.. en HEREZA,
J.I., ARENILLAS, M., et alii, cap. 1), del que no quedan restos hoy. Este punto seria el téenica-
mente obligado para su localizacion, dado que la acequia de Belchite, a su paso por esta zona del
Tercedn, no permite conseguir una pendiente adecuada para la consecucion de la fuerza salvo en el
presente punto.

¢ Vide sobre la tipologia supra Cap. [X, 1.
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4.4.1. Restos y elementos constructivos.

Los restos conservados son muy escasos, limitados a parte de los muros co-
rrespondientes a la zona del cdrcavo y partes aisladas de otras estancias. Su si-
tuacidn en una zona de fuerte pendiente, unida a la estrechez del sitio, hacen pen-
sar que este molino fuera de pequenas dimensiones, contando inicamente con
las dependencias propias de su actividad. Se usaron sillarejos, procedentes del
mismo lugar, mds adobe en las zonas mds altas de los muros.

Se mantiene un canal a cielo abierto que alcanza una fuerte pendiente®™”’
y cuyo cajero se excavo en la tierra, reforzado con muros y solera de piedra, ddan-
dole aspecto de robustez y evitando la fuerte erosion que habria producido la cai-
da del agua directamente sobre el terreno natural.

4.4.2. Cronologia.

Resulta problematica®®. No obstante, la conjuncidn de algunos rasgos tipo-
logicos y las noticias conservadas en la memoria de la gente de la zona permiten
establecer unos Iimites cronolégicos.

Su época de construccidn se sitia en torno a la segunda mitad del siglo XVIII
o comienzos del XIX, segtin los siguientes criterios:

a) La similitud de la obra fabrica con otras de cardcter etnologico y englo-
badas en este periodo dentro de la misma zona.

b) Es el momento en que en la zona del Tercén se construyen nuevas obras
(Acueducto moderno).

¢) En este periodo se revalorizan de nuevo los molinos en todos los lugares
(molinos de la presa de Almonacid).

Para la fecha final y abandono no hay referencias, salvo las que pueden ob-
tenerse a partir de los datos tacilitados por los naturales del pais®"”.

4.5. Acueducto del Tercon. Fase I .

El actual acueducto del Tercén se construyd como sustitucion de uno ante-
rior (acueducto antiguo del Tercén) del que solamente se han conservado los res-
tos de los estribos hasta nuestros dias.

317 La pendiente alcanzada por este canal se encuentra en torno a los 45°.

% Ademds de no conocerse documentacion referente a este molino, su estado de conservacion
y el desconocimiento de sus elementos de molienda entre otros, impiden cualquier intento de datacion
segura.

9 Entre otras personas, las noticias sobre este molino nos han sido facilitadas por D. Alberto
Sancho Mairal. De la informacién recogida se deduce que durante este siglo ya estaba fuera de uso,
y que, al menos, desde hace mas de 60 anos estaba completamente en ruinas, por lo que su abando-
no muy bien pudo llevarse a cabo a comienzos del presente siglo o fines del XIX. Este abandono a
comienzos de siglo seria coincidente con el primer abandono del molino viejo de la presa de Almo-
nacid que ocurre en torno a 1920, salvo que en este caso seria ya definitivo.
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Este acueducto. que en la actualidad se encuentra completamente en desu-

$s0*?, presenta dos momentos diferenciados en su evolucion.

4.5.1. Fase I (fig. 62).

Tipologicamente presenta una planta recta, seccion ligeramente trapezoidal,
contando a su vez con un paso central en su base para las aguas del barranco. Di-
mensiones: Longitud: 22 m., altura: 9 m. y ancho en su base: 3 m.

El cuerpo de la obra se realizo mediante calicanto trabado con argamasa y
dispuesto en tablonadas, intentando en todo momento mantener la horizontali-
dad de los mampuestos.

En su parte central presenta un arco de medio punto para el paso del agua
procedente del barranco. Este se realiza mediante la colocacion de sillares de ca-
liza en sus esquinas para reforzarlas.

4.5.2. Cronologia.

Aunque desconocemos cualquier tipo de documentacion referente a la cons-
truccion del acueducto (fase I), hay ejemplares similares e